LAS MUDAS DE UN LECTOR:
| MARIO VARGAS LLOSA Y LOS RIOS PROFUNDOS
DE JOSE MARIA ARGUEDAS

Resumen

A treinta afos de distancia (1966-1996), el escritor peruano Mario Vargas Llosa pro-
dujo dos versiones de una aproximacién a Los rios profundos de su compatriota José
Maria Arguedas, La reescritura de “Ensofacidn y magia™ en La utopia arcaica es un
testimonio mds de la evolucidn ideoldgica y politica de Vargas Llosa, de su ruptura
con el castrismo en 1971, asi como de su adhesidon a una corriente liberal de pensa-
miento a la zaga de Karl Popper,
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Abstract

With a thirty vears difference (1966-1996), Peruvian writer Mario Vargas Llosa pro-
duced two versions of an approximation to his compatriot José Maria Arguedas” Los
- rios profundos. The re-writing of “Ensoflacion y magia” in La ulopia arcaica is an-
other testimony of Vargas Llosas’ political and ideological evolution, his 1971 break
with Castroism, as well as his adherence 1o a liberal stream of thinking following Karl
Popper.

Key words: Peruvian literature, indigenous movemeni, socio-critics, Mario Vargas
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En el umbral de esta contribucién para un nimero de la Revisia de Estu-
‘dios Hispanicos dedicado a escritores vinculados al Departamento del mismo
‘nombre de la Universidad de Puerto Rico, Recinto de Rio Piedras, quisiera traer
# la memoria del lector el carifoso recuerdo que de su paso por la Isla dejo
Mario Vargas Llosa en “Imagen vy realidad de Puerto Rico”, articulo de 1970
-mngldﬂ en Contra viento y marea (1) (1986). Ahi nos procurd una reflexion
su estancia de seis meses donde denunciaba claramente el estatuto colo-
del pais v abogaba por su independencia realzando a la misma vez ¢l pa-
pul de la Universidad en el proceso politico: “Hoy dia mismo, la Universidad
Puerto Rico, ademas de ser, académicamente, un centro de alto nivel, es el
piicleo mis dinamico de la conciencia nacional v el escenario de la lucha mas
activa por la dignidad, la cultura v la liberacion de la isla™.'

I
U Mario Vargns Llosa, Contra viento v marea (1), Durcelona, Seix Barral, 1986; p. 247
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Huelga decir que dudamos mucho de que el alcance politico de frases como
la anterior, vuelva a aparecer bajo la pluma del novelista peruano en este prin-
cipio del siglo XX1. Sirva de posible hito ideolégico la evolucion del pensa-
miento de Vargas Llosa sobre la novela indigenista de su compatriota José
Maria Arguedas, Los rios profundos (1958).

Cuatro afios antes de su elogio puertorriqueo, el autor de La ciudad y los
perros habia publicado en la revista cubana Casa de las Américas. dirigida en
aquel entonces por Roberto Fernandez Retamar, un primer comentario a Los
rios profundos, que fue reproducido como prologo a una edicion chilena de la
novela de Arguedas bajo el titulo de “Ensofiacion y magia en José Maria Ar-
guedas™ y como la tercera de “Tres notas sobre Arguedas™ recogidas en una
miscelanea sobre la “nueva™ novela hispanoamericana. Este mismo texio enca-
bezard, con menudas diferencias, la edicion de Los rios profundos de la clasi-
ca “Biblioteca Ayacucho™.?

Ahora bien, la persona de José Maria Arguedas y su escritura novelistica
relacionada con la ideologia del indigenismo no dejaron de perseguir a Vargas
Llosa desde aquella temprana nota periodistica suya de 1955 hasta el libro que
le dedica al autor de Todas las sangres en 1996. El capitulo X, otra vez titula
do “Ensofiacion y magia” de La wiopia arcaica, funciona como segunda lectu
ra (;definitiva?) de Los rios profundos.* Los apuntes que vienen a continuacion
constituyen a su vez una lectura contrastiva de las dos versiones de Vargs
Llosa,

El enfoque que da en la primera aproximacion a Los rios profundos par
del narrador, Ermesto, nifio desadaptado, escindido entre ¢l mundo de los in
dios, su paraiso perdido, y ¢l de los blancos de Abancay. Las vias de escapg
escogidas por Ernesto son la ensofiacion y una intensa comunicacion con |
naturaleza, actitudes que, segin Vargas Llosa, se proyectan en la estructura dé
libro. En el colegio donde el destino lo ha separado del mundo arménico del
sierra india, Emesto se sienle exiliado y, a modo de compensacion, se refug
en “una realidad pretérita, decantada, diluida, enriquecida por la memori
(Prél: p. 10), comportamiento que determina el lirismo de la escritura ¢

! Veanse Mario Vargas Llosa, “Los rios profundos”, en Casa de fas Américas, VI, nim 35 (marss
1966), 105-109; “Ensofacion ¥ magia en José Maria Argucdas™, prdlogo a laed. de Los rios profis
Santiago dc Chile, Ed. Universitaria, col. “Letras de Ameénca”, 1969 (2* ed.). pp. 9-17 jom
primer comentario de Vargas Llosa por este prologo). “Los rins profundos. ensofiacion ¥ mags
Vueva novela lotmoomericana |, Bocnos Aires, Fd Pados, 1969, pp. 45-54 [hay wna rcem
de 1972]. “Ensofiacion v magia ¢n Los rios profundos”, prologo a la od dc Los rias pn
Cammcas, Hiblwoteca Avacucho, 38, 1978 pp. IX-XIV

' Mario Vargas Liosa, “Narmadores de hoy. Jos¢ Marfa Argucdas™, on £/ Camercio,
mical, (Lima), 4 de scptiembre de 1955, &

Mario Vargas Llosa, La wople arcaica. José Maria Arguedas v lay ficciones del indig
Méxicn, Fonde de Cullura Econdmica, 1996 pp. 176-194 [cilard por la primera reimpre
1997] 1
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sus actuaciones. Solo ¢l paisaje de los Andes lo vincula con el presente de tal
forma que el joven protagonista tiende a sustituir a los hombres por la natura-
leza cuya descripcion alcanza el misticismo, la sacralizacién pagana. Como el
indio, reniega de la razon vy se inclina por la magia, condicion que alimenta
sus supersticiones, en particular las relativas a la muerte. Su religion tan per-
sonal lo lleva a la rebeldia contra el Padre director del colegio v a solidarizar-
s¢ con los indios en lucha contra los amos blancos. Dos episodios acunados
por “una violencia insoportable™ estallan en este “libro voleado hacia ¢l mun-
do interior” (p. 16), se trata del motin de las placeras y los estragos de la Peste,
que en tanto “pequeiios coagulos de violencia cruda, estratégicamente inserta-
dos en ¢l cuerpo sereno v moderado de la narracién, son una auténtica procza
formal” (p. 16). Sin embargo, Vargas Llosa le reprocha a su compatriota cier-
{os descuidos formales “como en el capitulo *Cal y canto’ donde ¢l punto de
wvista del relato se traslada, sin razdn, de la primera a la tercera persona™ (p. 16).
Pero, por otra parte, sale en defensa del indigenista al anticipar reproches
tuales que podria hacerle algin detractor sobre su manera de dar cuenta
‘de las injusticias de los Andes en vez de denunciarlas. Adelanta que el repro-
‘che seria equivocado por el hecho de que la tragedia personal de Ernesto es
producto de los horrores de la sierra andina; en ella se transparentan las raices
‘del mal atestiguando literariamente, es decir por refraccion de la realidad
_socipeconomica.

La reescritura de 1996 —es decir con treinta afios mas v una muda ideolo-
gica radical de Vargas Llosa a raiz del caso Padilla y, dato relacionado con la
publicacion de esa primera lectura de Los rios profundos, de su renuncia al
Comité de la revista Casa de las Américas el 5 de abril de 1971—* aparece,
gegiin queda dicho, como décimo capitulo de La utopia arcaica. Si bien el titulo
| _' isofiacion v magia™) es el mismo del comentario original en la reimprf:sién

e las ediciones chilenas, el contenido, aunque integre largos pasajes de la
..!J'”' 2 version, difiere notablemente de ésta por las inflexiones v remode-
pciones ideoldgicas que la enmarcan ahora. El mismo titulo de la obra critica
Ja que se inserta va marca la pauta de la reflexion nueva por la connotacidn
iva del adjetivo (“arcaica™) que acompafia un sustantivo (“utopia™) cuyas
olas semanticas adheridas no son siempre positivas.

- Por otra parte, ¢l texto nuevo viene ritmado por titulos intercalados que por
| posicion destacada y su funcién de hilo conductor inducen una lectura orien-
a por los derroteros sociopoliticos del critico posteriores a 1971,

El parrafo preliminar del capitulo qubmya las cualidades estilisticas y es-
ales de Los rios profundos (la “mejor novela™ de Arguedas; p. 176),
'_.-- cadas en el primer apartado, “El castellano amaestrado™. en ¢l que
Llosa destaca la gran eficacia artistica de una lengua narrativa donde

Cléme csa cana en Confra viemio v marea (£, pp. 248-249
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la presencia del quechua en el discurso narrativo testimonia de una sociedad
dividida. En el apartado siguiente, “Dos narradores”, la discriminacion entre
un narrador principal, homodiegético, y otro omnisciente, impersonal, gue asu-
me por breves momentos el gobierno del relato, salva lo que en la primera lee-
tura era un “defecto de construccion™ molesto. Ahora la muda de los narradores
del capitulo 1X, “Cal vy canto”™, de Los rios profundos sufre un anilisis bien
diferente que lo justifica todo:

El episodio empicsa siendo refendo a Emesto, en ¢l colegio, por otros alumnoes,
intermediarios cuyas voces se alternan v llegan a los lectores tronsmitidas por la del
narmador-personaje. Esa sucesion de voces genera un hibil desorden, cortina de humo
que facilita la muda al narrador omnisciente y exterior al relato [...] ) punto de vista
rcloma a Emesto, mediante una nueva muda espacial, gracias a otro artilugio, uma
frase-rumor de ambiguo propictario |...]. (p. 178)

(No seria esta “muda”™ de opinidon sobre un problema de narratologia |
mascara de otra “muda”, ideologica. destinada a situar a Arguedas en “it, i
pia arcaica”, descalificada por su pasadismo y su inadecuacion a las realidade
andinas? Antes de contestar la pregunia, hace falta seguir los argumentos
Vargas Llosa acumulando los nuestros que verificaran o no esta hipdte

El apartado titulado “La doble filiacion™ copia el principio del te
1966 —correspondiendo las paginas 9-12 del prologo a las 179-182 de.
pia areaica— con retoques menudos, agregaciones o supresiones de palaby
rectificaciones de la puntuacion que mejoran el estilo o anaden alguna preck
sion sin modificacion sustancial de la semdntica discursiva.® Lo mas lla
de esta reescritura es la introduccion de intertitulos que encorsetan la
proponiendo un programa ideoldgico donde se suceden “El refugio interia
(de Ernesto), “La utopia arcaica personal” y “Un racismo omnipresente”, Ad
mas en este Gltimo apartado, Vargas Llosa ilustra los prejuicios raciales que
encadenan en la sociedad abanguina con ejemplos ausentes de la version @
rior. Asimismo agrega un apartado sobre “La musica”. “central en la reali
ficticia™ (p. 183), tan protagonista de la novela como la naturaleza en la
mera version cuyo texto se vuelve a copiar en el apartado “La naturaleza
manizada™ infilirindose ahora un juicio de valor estético que, quizd, com

* Por ¢j. cn vez dc “Subjctivamente sofidarie d¢ bos indios.. " (Prol. p. 16), s lee =S
identificade con los mdws ..~ (Urapla; p. 179) ¢n vez de :lmlﬁgmdmd:unin-
acomodados de la ciodad™ (Prad. p. 10), s lec = Irrsjhmd-:l:cnmd_umhh_
ellos, aungue también de fomilian medianas y modestas ™ {Usepla, p. 180); en vez lk'..
abisales™ (Prél, p 10}, se lee “diferencuns abumales”™ (Liopia; p. 180} cn vez de “Amp
transplantado ... su propa lentativa®™, se lee © .. su propio empedo™; en vez de 1
presente.” (Prol po 12). se lee “... com la realidad presenie clm-.:lnnumfﬂ,m
vez de T que no tiene ocasion de entregar efectivamente al indio, prisioncro como cstl ik
social .7 (Prol; pp. 12-13) s¢ lee “.. ¥ no likne ocasion mn&hmrktkp ;
al indio, @ esay victmas hacia lay cwales sus sentimicntos lo empujan. prisionero -
p. 183).
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-r de las mudas narrativas del capitulo “Cal v canto”™, cambia el
H texto critico original: “En Los rios prr:;,&mcfm como en todas las
lh Arguedas, las descripciones son siempre mds logradas que los
8" (p. 185).

fes el apartado titulado “La razén y la tribu™ el que verdaderamente
., archa la maquina diferencial entre las dos versiones de “Ensofiacion
8" Consiste en una respuesta a unos reparos que le hizo a Vargas Llosa
0 William Rowe, quien rechazaba lo del irracionalismo magico-religio-
0 espacio de refugio de Ernesto.” A su vez Vargas Llosa acusa a su
gante de no ver cvidencias por “prurito ideoldgico™ (p. 186). En 1996,
§ Llosa reincide en atribuir al protagonista de Arguedas una vision del
P irracional, no cientifica, una cultura magico-religiosa que por refinada
'm dejard nunca de ser “primitiva” (p. 187), una visién propia de una
d tribal. Aqui el Karl Popper de The Open Society and lis Enemies le
mﬁnmmje argumentativo: Ernesto no ha dado el paso que scpara la
plidad “primitiva™ de la “cientifica™ vinculada con “la comunidad de in-
Iihms v soberanos”, que, segin deducimos, es ¢l ideal social compar-
gel filosofo vieneés y del memonalista de El pez en el agua (1993). El
Argucdas y de Ernesto es ¢l de la “inbu popperiana”, “inmersa
gamente en la naturaleza™ fuera del cual ¢l individuo se siente desampa-

En sus ficciones, Arguedas construyd un mundo imaginario en ¢l que con-
.'1!'4- conocimientos etnologicos, sus “demonios personales™ vy su lantasia.
zlas v no tratados etnohistoricos o manuales de propaganda ideoldgi-
4 coherencia interna de la vision del mundo ficticio trasciende lo perso-
!: impone al lector,

s dos apartados siguientes “Un mundo magico-religioso™ y “Una religion
"I'-..._ de La utopia arcaica (pp. 188-190) vuelven a reproducir el de 1966
g 4—|5} con diferencias minimas, retoques estilisticos, precisiones argumen-
§ 0 nuevas ilustraciones textuales sacadas de Los rios profundos,” hu::!las

mlr:ctum atenta de la novela. Pero a veces sospechamos que las ™

ciones” tienen otro alcance. Asi los cambios adjetivales de la frase ﬁlgumm{:
q-‘llliﬁ menos inocentes de lo que parece: “Desde su refugio interior, Ernes-
sarticipa emocionalmente en la pugna terrible que opone al indio v a sus
nos”. (Prol.; p. 15), se lee en 1996; “Desde [...], Emesto participa de la pug-
'..._ opone [...]". (p. 190). La omisién del adverbio y del adjetivo quita el
amatismo de la lucha racial y social, mientras el cambio de la preposicion en

William Rowe, Mo e wdeologla en o obra de José Maria Arguedas, Lima, Instituto Nacional de
Cultura, 1979; p. T2

Asi 1a muerte “acarrcada por las terintulas o apasankas™ o 1as consecuencuss funestas de la aparicion
de un cometn (p 188},
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por de tras participar parece corresponder a una disminucidn del grag
adhesion de Emesto en ella. Asimismo la supresion del adjetivo “Htiltmtﬂ"—*" _'
la valoracién de la estructura novelistica hecha de “episodios, casi siemy
concebidos como cuadros estaticos e independientes™ (Prol; p. 15)
calidad estética de Loy rios profundos.

El apartado “Matriarca, demonio o virgen™ empieza retomando la ve
original pero pronto inserta una nueva disquisicion sobre los personajes f@
ninos de Los rios profundos comparados con los de Yawar Fiesta. En a
novela, las mujeres logran una individualidad y un valor mayores susti *
a los hombres en la rebelion. También el mestizo, despreciado por los in
los blancos en Yawar Fiesta, *ha cambiado de valencia moral y mi J"
mds bien unas reservas de energia, indignacion y coraje [rente a la inj
(p. 191).

Sin embargo, la sexualidad es siempre degradante y maldita en Lo§
profundos. “La muerte de la opa, su cuerpo pecador hirviendo con los fants
giricos piojos de la peste, es como un simbolo del horror que acomy
quehacer sexual en el mundo de Arguedas.” (p. 192) No puede ser
tivo el contraste entre esta vision y los vericuetos de una sexualidad st
que Vargas Llosa ya habia explorado en Elogio de la madrasira {I
guia desmenuzandoe en Los cuadernos de don Rigoberto (1997), n
publicaria un afio después de su libro sobre Arguedas. También se ¢
rin ¢l retrato de dofia Lucrecia, la madrastra de Alfonsito, el nifio p
Vargas Llosa, v el de la mujer sofiada, idealizada de Emnesto, el nif
de Arguecdas. :

El texto de 1966 vuelve a copiarse después de estas interpolacios
las figuras femeninas y la sexualidad. El lector de Vargas Llosa espenb
que omitiera cualquier referencia a los descuidos téenicos de Los rios
dos, o bien que diera otros ejemplos de éstos ademis del capitulo IX
canto”, estéticamente revalorizado paginas arriba de La wopia arca
ni lo uno ni lo otro contentandose con repetir la frase sobre los *¢
construccion” de la novela v suprimir la ilustracion textual. En ca
un ejemplo de “proeza formal™ (Prol.; p. 16), expresion sustituid f
un actualizado “acierto estructural™ (p. 192), ¢l de “esas mancl'm&f-'
embalsaman las cabezas de cuerpos de los agonizantes de la pesi
opa” (p. 193). .

También la conclusion de la version revisada empieza, bajo el
“Ficcion e ideologia™, reproduciendo la de 1966, Sin f:lnhugiae;i
nueva pregunta retorica que contribuye a acrecentar el peso de lo
bre lo ideoldgico: “;UUn mundo magico-religioso que debe ﬂlﬂ'
tasia personal y las propensiones v devociones del autor con
quechua?” (p. 193). Y a renglén seguido transforma una predi
“No faltara quienes digan que se trata de un testimuniq._’..
los Andes, que Arguedas falsea ¢l problema al transponer en ung
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mistificaciones de la realidad en vez de denunciarlas™ (Prél: p. 16) en un in-
forme sobre un hecho ya ocurrido: “No ha faltado quienes vieran en esta nove-
la un distorsionado testimonio [...]" (p. 193). La reescritura de la frase incluye
a William Rowe, sin volver a mencionarlo, entre los que forzaron el texto nove-
listico “para leer en ella una descripcién explicita y ortodoxa de la lucha del
campesinado contra ¢l feudalismo y la explotacion en los Andes”, interpreta-
cion politica reductora a la que suscribié a posteriort ¢l propio Arguedas. Re-
pm:hca v autocritica eran esfucrzos innecesarios porque Los rioy profundos es
~antes que nada una “ficcidn™ que. insiste Vargas Llosa en 1996, integra la rea-
lidad social que en ella aparece “de la manera encubieria y mitologizada con
“que la literatura refleja el mundo™ (p. 193).
~ Por fin reescribe también la peniltima frase de “Ensofiacion y magia”,
“ahadiendo un elemento mas a la tragedia singular de Emesto: “En su confu-
sion, en su soledad, en su miedo, en su ingenua aproximacion magica a las
plantas y a los inscctos, se transparentan las raices profundas del mal™ (Prél,;
lﬁ} Tras suprimir el adjetivo “magica”™ por mrn::;ciﬁn estilistica, Vargas
A remata ahora la enumeracion de c:_'-mplﬂmfllms con “en su fuga constan-
Jlacm el pasado, lo imaginario y lo magico™ (p. 194), circunstancia que se
pelaciona directamente con la wtopla arcaica y la ideologia pasadista va no del
jifio sino del propio Arguedas, en cuanto s¢ sabe que el bildungsroman trans-
jone experiencias autobiograficas.
La transformacion textual que acabamos de describir ha de relacionarse a
como queda dicho, con el hecho de que para reciclarse en un libro so-
hﬁé Maria Arguedas, el articulo aparecido en Casa de las Américas trein-
s después tenia que dar cuenla, con la honradez intelectual de que hace
I_Mann Vargas Llosa,” de su propia evolucién ideolégica v cambios de
s politicas. S¢ podia sospechar que al salir en defensa del escritor José
hrguudﬂﬁ en la nota del 66, ¢l flamante autor de La casa verde (publi-
~ﬁl‘l marzo de 1966) sembraba ya un punto de divergencia con la intelec-
i cubana representada en aquella época por el direcior de la revista
gherto Fernandez Retamar. Ese desvio ideologico aparece en la respuesia que
gas Llosa da a una encuesta sobre la problemitica del intelectual publicada
@8 piginas 97-98 del mismo niimero 35 de Casa de las Américas que aco-
¢l primer comentario sobre Los rios profundos:

Vargas Llosa opina que ¢l eseritor debe ocupar un puesto en la lucha por la
eracion nacional, establece una distincidn tajante entre ¢l escritor ¥ ¢l infcleciual:
gomtrariamenic a lo que ocurre en ¢l caso del intelectual, el elemento determinanie en

mtr es de notar que al remitir ¢l misma a su interpretacion de 1966, nunca Vargas Llosa
i ja nots 3 de pie de la pagina 186, ni on |z bibhografia d¢ Lo wiopio arcaica, p. 347, la cila

W original de¢ Casa de foy Américas, sino por o reproduccion de Nueva novels
icana | de 1969
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el escritor siempre es de indole irracional porque necesita ser lel a su “vocacion”™,
Esta fidelidad lo pucde llevar a contradecir las conviceiones politicas que defiende en
su postura de intcleciual ¥ conducir a un “desgarramiento”™. Lejos de huir tal desgs
rramiento, debe convertirlo en literatura.'"®

Escisidn que un Fernindez Retamar, partidario de la eliminacién ¢ --:;
eventual “desgarramiento” y de la opcidn determinada del escritor en pro de!
revolucion rechaza radicalmente, Ya se sabe que ¢l divorcio virtual se =-'Z"
real en 1971. La reutilizacion del texto sobre Arguedas posterior a esta f&
silo era posible mediante una estrategia de reescritura que consistio _,
servar del comentario todo lo que salvaba los privilegios de la ficcidn y-' '
imaginario. Las explicaciones textuales agregadas v los ¢jemplos afadih
las consideraciones analiticas de la primera version también mntnhuym |
lorar los aspectos estéticos de la novela reduciendo el alcance politico e ith
logico. [lasta se rescata en 1996 lo que en 1966 era considerado como un
narratologico.

Por olra pari¢ se reideologiza negativamente la primera lectura de L
profumdos al mtegrar la novela ¢n una wopia arcaica y pasadista, que no
sino producir seres frustrados y anticuados. Aqui le viene de pl:flu-_l!i'}
I.losa apovarse en la autoridad intelectual de Karl Propper (1902- 199434
trayectoria ideoldgica prefigura la suya y con quien acaba identificd ':.
filésofo de la London School of Economics, estrechamente ligado al Ll
mo, comparte con Vargas Llosa “el repudio a todo tipo de nacio |--; 1
“su critica al comunismo, al marxismo v al socialismo, a los que per
durante algun tiempo en su juventud™."' 1

Al acudir a Popper como garanie intelectual de sus aserciones, §
Llosa esboza la figura antitética de la de Arguedas, admirado novelist
pésimo pensador de una utopia retrograda. A las imposiciones de una so¢
encerrada en los Andes, Vargas Llosa prefiere el pensamiento popy
ofrece “la finica posibilidad de que la verdad se vaya desbrozando u
[por] el gjercicio de la critica racional y sistematica a todo lo que H:__ ~+
la ser— conocimiento™. Esa frase la entresaco de un articulo de 1989
menaje a Karl Popper, cantor de la libertad, “condicion imprescindible
hombre™. A la utopia de Arguedas que, como todas las sociedades i
ha de proteger su programa ideal contra el mundo exterior u:rrmdo
mente sus fronteras, Vargas Llosa opone “la teoria de Popper sobre efi

miento” que “es la mejor justificacion filosdfica del valor ético |

.-'

"' Nadia Lie. Tramsicidn v transaccion. Lo revisia cubama Cosa de las
CGanhersburg-leuven, Hispaménica’l ewven Umiversity Press, 1996; p, 168,
'\ Joaquin Estefania, “Una aventura miclectual del sighe XX, en £f Pais (Babelic), 183
2002, 13. )
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:'.__ 1§ que ningin otro, a la cultura democritica: la tolerancia™ ' Al autor de La
-.::3‘- rra del fin del mundo (1981), novela que denuncia toda clase de intoleran-
gia, no se le podra quitar la coherencia ideologica...desde 1971.

Jacques Joset
Université de Liege
Bélgica

0 Vargas Llosa “Karl Popper, al din”, i £F Puis, 27 de abril de 1989 [Cuo por £ Pais, ed
Qe r 1A ) ode m'u lk I":H'-'i. ‘;‘“J]
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