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ESCRITURAS DE DESENCUENTRO DE
NESTOR RODRIGUEZ

La Era de Trujillo v el personaje Trujillo han constituido en la escritura y en
muchos (extos politicos, literanios y memonales de la postdictadura un archivo
literario, histérico y narrativo, conformado por un universo temitico v una
arquitectura de sentido que casi trastorna hoy el espacio editorial dominicano,
Novelas, cuentos, dramas, ensayos y memorias, entre otros géneros discur-
sivos, se disputan al personaje Trujillo y su “Era”. La mayoria de los escri-
tores dominicanos quiere “vender”, fabular, construir o reconstruir a Trujillo
¥ su tiempo histérico. Las alusiones al dictador y su esfera privada o piblica,
aparecen como sobrecarga tematica en gran parte de los textos que se basan en
la Era. Un anecdotario trujillista ¥y un marco creciente de fabulacidn politica,
personalista, impresionista y literaria, invade el ecosistema editorial, periodis-
tico y textual dominicano, como uso y como pre-texto para “sobresalir” en la
audiencia piiblica, politica y cultural. El personaje del dictador constituye la
sustancia-forma y la forma-sentido de los textos producidos, muchas veces sin
utilizar una estrategia y una estructura discursiva adecuada.

El trujillato y la fluencia de su cultura constituyen todo ¢l trauma de la
historia dominicana contemporinea, v, en consecuencia, el novelista, el cuen-
tista, el ensayista o historiador se aduefian de dicha materia ideoldgica como
propiedad, tema y como pretexto para organizar un escenario de frustraciones,
deseos v contextos de escritura. En la mayorfa de los casos este tipo de producto
(novela, cuento, ensayo, crdnica o cronologia), resulta desfusado, perturbado,
vaciado y viciado en contenido-expresion y en forma-sentido. La pobreza o
indigencia que supone la adecuacién, abuso o uso del personaje Trujillo y su
Era, no permite un desarrollo del escenario, personaje ¥ accion en la narrativa
v el ensayo deminicanos actuales.

La Era ha sido levantada, representada, revivida, utilizada, reconocida,
presentificada, afiorada, narrada o relatada por muchos escritores e intelectuales
dominicanos de hoy. La “semantizacidn™ del trujillato en la escritura o escri-
turas de nuestros dias, es un fendmeno creciente y a la vez deficiente en su
tratamiento. Existe una “nostalgia de los origenes™ trujillistas legible y visible
en muchos escritores dominicanos, cuyo eje temdtico de escritura es la vuelta
imaginaria, real o verosimil a la Era y sus escenarios. Imagen y representacion
de este escenario invitan, sin embargo a una reflexidn y a una critica razonada
de las fluencias, contingencias, ironfas y fases de un archivo y un pensamiento
sujeto a niveles y grados de anilisis de la realidad imaginania dominicana en
sus vertientes de incidencia, territorialidad v transterritorialidad.

Al leer el libro Escrituras de desencuentro en la Repiblica Dominicana de
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Néstor E. Rodriguez (ahora en, Ed. Nacional. Santo Domingo, 2007, 196 pdgs.).
advertimos que todo un proceso tedrico-critico direccional y hasta definicional,
participa de la doxa critico-cultural que ya veniamos empujando desde la época
de los noventa (en, Odalis G. Pérez 1993, 1994, 1995, 1998, 1999) desde una
perspectiva interdisciplinaria y transdisciplinaria. Una particularidad genético-
textual, intrahistérica y metahistérica, nos hizo entender que la direccionalidad
de los llamados Estudios Culturales, la desconstruccién, los estudios posicolo-
niales, la postcolonialidad, las llamadas cartografias postmodernas, el Social
text, las diversas fenomenologias del mundo social, la teoria de los polisistemas,
la teoria de la cultura de la hibridez, la transversalidad y la transmedialidad,
ofrecian y ain ofrecen un marco de trabajo, reflexion y critica de la produccion
literaria, intelectual y, sobre todo, histérica y metahistérica. El largo proceso
de indicacién, metarreflexién y produccién tedrica, evoluciona hoy en determi-
nados focos culturales y en jurisdicciones analiticas que deben tomar en cuenta
desde una practica tedrica de la recesividad, instruccién y lectura del archivo,
el canon, el anticanon v los espaciamientos memoriales,

La perspectiva adoptada por Néstor E. Rodriguez satisface, en algunos
casos, la respuesta o las apuestas de cierta doxa critico-cultural canibena, lati-
noamericana, europea y asidtica empenada en calificar “el adentro™ y “el afuera™
de aquellas posturas clasificadas, aparentemente enmarcadas en un dispositivo
textual y critico-literario, pero cuyas incidencias deben permitir una reflexion
v un debate que es precisamente ¢l que quiere presentar este libro. La misma
nocién de desencuentro es aqui incluyente y excluyente, en tanto la visién de
apertura y libertad critica parece transgredir la conceptografia habitual del
conservadurismo arraigado, afincado en el contexto dominicano. Pero al iempo
gue dicha visién pretende desacralizar, también excluye de su perspectiva la
alternativa de lectura de otros textos que revelan el espacio critico de la anti-
genealogia, la arqueologia vy el archivo cultural dominicano.

Justamente en la péagina 11 (op. cil.) nuestro crilico escribe su propésito de
trabajo sefalando desde el comienzo su perspectiva y travesia: “Escrituras de
desencuentro es un provecto de lectura de la literatura dominicana contempo-
ridnea afincado en el paradigma redrico de los estudios poscoloniales™.

A seguidas y, precisando el limite de su trabajo en dicho libro, Rodriguez
nos dice lo siguiente: “Quien espere encontrar aqui los pormenores y afanes
de una historia se levard una desilusion.” (ibid.)

Nuestro autor explica su interés en este trabajo delimitando atin mis el
rizoma, el estrato, “Ta meseta”™ que fundamenta su visién a partir de la propia
escogencia textual y direccional: “Como critico —nos sigue diciendo Rodri-
guez— me interesé menos el fatigar el arbol genealbgico de las letras domini-
canas que ¢l desenterrar ciertos textos gue se me antojaban (jsic!) valiosos, en
cuanto a propuesta y factura frente a la doxa cultural”™ (pp. 11-12) .

Ciertamente, el orden o transcurso de una investigacién literaria y cultural
debe registrar método, perspectiva y genealogia de la lectura que pretende
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producir o abrazar. El libro en cuestién se va constituyendo desde la teoria que
comprenden los “Estudios Culturales” y postcoloniales. La temdtica del libro
es, indudablemente, plurisignificante, polivocal o polidialégica, revelindose a
traves de algunos “tubérculos™ o rizomas comprensivos de los espacios de la
naciéon dominicana; la ciudad trujillista; la identidad y la eseritura desde los
mérgenes de la ciudad trujillista; fguraciones, des-figuraciones actuales del
imaginario nacional dominicano; cartografias subversivas en la narrativa domi-
nicana de hoy; la nacidn trashumante y otros “rizomas” ideoldgicos y textuales
que atraviesan ¢l marco implicito y explicito de la lectura.

Fundamentado dicho libro en 131 entradas bibliogrificas v un dispositivo
marcado en un fndice onomadstico, (el autor dice “Indice analitico™), asistimos
a un texto cuya vision se reconoce en la pluralidad discursiva y sobre todo en
una critica de la experiencia cultural y literaria que se propone cualificar y
desconstituir archivos ideoldgicos, textuales, literarios, politicos e histdricos,
en el contexto de apertura de la teoria, la critica v el andlisis de la alieridad,
la transversalidad y la autoridad intelectual.

Escrituras de desencuentro en la Repiiblica Dominicana particulariza en
sus 196 paginas una experiencia personal y académica de lectura y compren-
sién de la Repiiblica Dominicana y el Caribe. El temario y las estrategias de
interpretacién contindan el recorrido de otra obra de Néstor E. Rodriguez,
galardonada con el premio Concha Meléndez de Critica literana: La isla v su
envés: Representaciones de lo nacional en el ensayo dominicano, publicado
por el Instituto de Cultura Puertorriquefia en el 2003,

Se podria decir que el actual proyecto critico de Néstor E. Rodriguez
continua el anterior de La isla v sus envés desde el punto de vista, no solo tema-
tico, sino, estratégico-documental v tedrico. En Escrituras de desencuentro,
sin embargo, el autor amplia algunos tépicos sobre el ensayo dominicano en
algunos historidgrafos, divulgadores y ensayistas que repiten en cuanto a lo
nacional las tesis, conceptos y caminos ideolégicos del proyecto cultural domi-
nante en la cronologia 1930-1961.

Debemos insistir también en lo que moviliza este libro, en lo que provoca,
en lo que escoge y en lo que ignora. En las iltimas tres o cuatro décadas ha
surgido en América Latina, el Caribe insular y continental, en Africa y el
Medio Oriente, una reflexién poco asimilada por lo poco conocida en Repiablica
Dominicana. Desde hace tiempo (véase Odalis G. Pérez en Guillermo Piiia
Contreras, comp.), nos hemos decidido por la propuesta critica avanzada en la
linea de un andlisis institucional de la literatura, la cultura, el arte y los focos
ideolégicos del sujeto politico en sus espaciamientos criticos y alternativos,
pero sobre todo, reconocidos en la temporalidad y espacialidad de un discurso
plural de las representaciones comunales, comunitarias y nucleares de lo social
y la sociedad, desde la perspectiva critico-tedrica v neofilolégica de Edward
Said, Homi Bhabha, Gayatri Spivak, Ranajit Guha y otros.

Cuando en La ideologia rota v en Nacionalismo v Cultura en Republica
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Dominicana, nos referimos de manera puntual y especifica a los estudios
poscoloniales y culturales, pero ademiis, a una teoria critica de la historia y
las representaciones ideolégicas en ¢l contexto dominicano, queriamos hacer
visible la precariedad, la decadencia, la miseria de los espaciamientos y rizomas
del totalitarismo, el conservadurismo y ¢l pseudonacionalismo en el discurso
cultural dominicano,

Mis adelante, en Repiiblica Dominicana, el mito politico de las palabras,
nos decidimos por ¢l mismo proyecto critico y alternativo que ofreciamos en
nuestros anteriores ensayos partiendo, sin embargo, de una inflexién ideold-
gico-discursiva constituida en varios tiempos de la interpretacion cultural e
intelectual. La direccionalidad de la critica y la desconstruccidon llevada a cabo
alli contra el pseudonacionalismo de cierta intelectualidad dominicana, vincu-
lada a propdsitos neoconservadores y a escritores gue ain no han rebasado la
cultura de la copia, el nivel de recopilacidn arbitraria de una conceptografia
“nacionista”, pedia y pide alin una analitica en torno al fenémeno de la llamada
identidad dominicana, v, una concepcion mas estratégica de la oposicidn raza-
nacion, cultura-nacidn, nacionalismo-multiculturalidad, monoculturalidad-poli-
cultnralidad, cultura-monumento/ cultura-movimiento.

Todo este proceso critico, autocritico y definicional, contestaba la pregunta
¢ para qué sirve la critica?, ensayo nuestro publicado en el desaparecido perid-
dico La Nacidn (1998), y, en el desaparecido Boletin Calasanz, Organo del
Colegio Calasanz (1999). Publicamos en el 2003, La identidad negada. Los
caminos de la patria montonera que hemos considerado como una poética de
la cultura dominicana, tomando como punto de base el poema La patria monto-
nera de Ramén Francisco y que publicara también la Editora Nacional con
un prilogo del escritor Marcio Veloz Maggiolo. Todo este provecto confluye
entonces en una critica de la productividad ideolégica v literaria epocal, donde
nuestra doxa critico-cultural v nuestra perspectiva politextual, interproductiva,
interculiural y hermenéutica, sumada a una revision de los Estudios Culturales,
poscoloniales y desconstructivistas. propone lo que hemos llamado la “comu-
nidad interpretativa v comprensiva” en el orden de lo que Michel de Certeau
avanzo en libros como La escritura de la historia, La invencion de lo cotidiano
(Vols. 1 v 2) y La cultura en plural. (Vid; Bibliografia).

Una critica de este tipo justifica las escrituras y los desencuentros en una
“escritura de desencuentro” que nos propone Néstor E. Rodriguez, en el libro
comentado, pero que asumimos mds bien desde el punto de vista interdiscipli-
nario y transdisciplinario y cuyo fundamento advertimos en una concepeidn
dialdgica del texto literario y cultural. Oralidad, escritura, metaescritura y
metacritica, garantizan ¢l reconocimiento vy el espaciamiento de los signos,
gestos culturales v el movimiento de toda la textwalidad critico-literaria en el
mapa difuso. fragmentario y ordinario de la Repiblica Dominicana de nuestros
dias.

Néstor E. Rodriguez no aprovecha en muchos casos lo que el archivo
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fragmentario dominicano le ofrece, y concentra su escogencia sélo en los
autores y autoras dominicanos seleccionados, Quizds, si no le hiciera caso
4 esa “demonizacién de la didspora™ proveniente de la isla, esa condena que
€l supone contra la didspora, hubiera podido crear un argumento maés abierto
a favor de su proyecto critico. Pero un proyecto critico-literario no se puede
limitar a tres o cuatro autores, aidn estos sean talentosos, radicales, olvidados
por la critica local, intelectuales criticos ante sus sociedad y su lenguaje o desa-
cralizadores del concepto de obra literaria. Si el estudioso no problematiza la
genealogia, la historia, la arqueologia de un espacio de signos, texios y sujetos,
limita inevitablemente su perspectiva y trabajo.

Toda biisqueda y critica interna o externa, en este sentido, debe desenterrar,
comparar y comprender estructuras y funcionamientos; determinar el grado
de instruccién y solucidn a las diversas problemdticas surgentes del archivo
cultural, politico y literario, validado o revalidado en su movimiento medial,
transversal v memorial. Al analizar, por ejemplo, “La ciudad trujillista y sus
arcontes”, Rodriguez organiza su trazado en base a la sustentacion que en la
ensayistica dominicana nace de los juicios y obras de los consabidos autores,
historiadores y defensores del discurso totalitario de la dictadura (ver pp. 49-
78) y de los empresarios de un “nacionismo”™ marcado por la intolerancia ideo-
logica, politica y moral. Pero ya esa “tumoracién™ y la critica de obras con
nombres y apellidos, ha sido objeto de la polémica senalada entre 1990 y 2005.
Repetir la misma visién con nuevos ropajes retdricos, criticos o tendenciales,
produce entonces otras opacidades v nuevas inflaciones epistémicas. Mas bien,
de lo que se trata es de reposicionar la doxa critico-cultural a través de la mejor
0 mds util perspectiva de los estudios criticos poscoloniales, subalternos y de
los mismos estudios culturales que, por otro lado, entraron en decadencia en
las universidades britdnicas, americanas y latinoamericanas.

Tal y como ya hemos destacado en Literatura Dominicana v Memoria
Cultural. Ritmos y tiempos de la alteridad (2005), los argumentos a favor de
una critica de la produccién textual deben tener presente que un archivo de
gestos, imdgenes, textos y cosmovisiones, ofrece oportunidades de lectura
y conocimiento especifico de un espacio ideoldgico-cultural. En el capitulo
titulado La ciudad trujillista ¥y sus arcontes, Rodriguez tiene a su disposicidn,
en un registro més acabado y en un aliento significative mds especifico, la
critica a un espacio politico, histdrico v cultural en cuatro textos de Marcio
Veloz Maggiolo: Materia Prima, Uda y Carne, Ritos de Cabaret vy Biografia
difusa de Sombra Castafieda. Toda una radiografia del trujillato hace visible
las imdgenes de la ciudad, el sujeto urbano reprimido, la movilidad urbana, la
critica al estado dictatorial o despético, aludiendo al concepto de reforma social
y a la idea de progreso, la modificacion autoritaria del espacio urbano, asi como
a los cambios de dos mentalidades incidentes: la del sujeto desmovilizado vy la
del sujeto trashumante o tachado.

La ciudad trujillista con sus simbolos e imdgenes es alterada mads tarde
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por la ciudad balaguerista, marcada por construcciones multifamiliares, La
memaoria de aquella ciudad se convierte en recuerdo y nostalgia. El trauma de
dos historias se convierte en texto y contratexto de dos imdgenes caudillistas:
Trujillo y Balaguer. El andlisis v las referencias va conocidas v repetidas sobre
idedlogos del trujillato, evita en este libro, y, principalmente ¢n el capitulo en
cuestién, que nuestro autor se ocupe verdaderamente de la ciudad como simbolo
y espacio, pero ademis de “la ciudad letrada™ en la Era de Trujillo. La teoria
de Angel Rama aqui no ha tenido gran utilidad y alcance y creo que Néstor
Rodriguez debe tener pendiente dentro de su proyecto critico desarrollar este
tGpico.

En cuanto a las Desfiguraciones contempordneas del imaginario nacional
dominicanoe (vid., pp. 113-123), nuestro critico avanza algunas hipétesis que
sugieren una reflexion al momento de su lectura. Por ejemplo, en la pdgina 113,
Rodriguez propone una tesis que debe ser leida con atencidn y cautela:

S¢ pucde sostener que ¢s la literatura de los afos ochenta hasta el presente (jsic!) la
que ejerce en sus diversas propuestas esiélicas la arqueologia del saber dominicano de
los ditimos 40 afios, eso que la intelectualidad postrujillista se ha visto imposibilitada
de llevar a cabo. Desde lo literardo se pone en lela de juicio la validez de la teoria
de la dominicanidad favorecida por los defensores del archivo letrado.

Mis adelante, el critico, luego de mirar “el organigrama que define las
posiciones de sujeto dentro del espacio simbélico de la ciudad trujillista™, nos
indica que

En las pdginas que siguen demostrard, en base a la lectura minuciosa de tres textos
emblemdticos de la produccitn literaria reciente, como se manifiesta cierts incomodidad
(;sic!) con Ja idea de representar una identidad cultoral estable vy homogénea como
la eshozada por la literatura precedente en consecuencia con la razdn unificadora de
la civdad trujillista. El examen de textos podticos de Manuel Rueda v namrativos de
Aurora Arias ¥ Rita Indiana Herndndez, respectivamente, contribuird a destacar el
cardcter problemiitico de toda (jsic!) formulacién esencialista de la dominicanidad,
(vid., pp. 114-115)

Debo destacar que el registro de autores y en general, el archivo contentivo
de obras y escritores dominicanos en los ochenta, y los Gltimos cuarenta afios
a los que se refiere Rodriguez en la primera cita. es mds amplio, y el mismo
dispone de una muesira mucho mds extensa, contradictioria y cualitativa. No
s6lo el examen de estos autores escogidos contribuye “a destacar el cardacter
problemdtico de toda formulacion esencialista de la dominicanidad”, pues
muchos otros aqui, en el exilio, en el exilio econémico y en lo que Néstor
Rodriguez llama “la didspora dominicana”, también contribuyen a una critica
del discurso en torno a la identidad dominicana.

Al momento de destacar la “arqueologia del saber dominicano”, asi como
“el cardcter problemético de toda formulacion esencialista de la dominicanidad™,

180




Escrituras de descncuentro de Néstor Rodrigues Ondalis G. Pérez

entendemos que nuestro autor debid (jdebe!) extender mis su seleccion de obras
y autores, pero ademds, entendemos que dentro de su proyecto critico, nuestro
colega debe averiguar y entrar mds profundamente en este archivo problemi-
tico, en esta “arqueologia del saber dominicano™.

Creemos que la idea del proyecto critico avanzado por Néstor E. Rodriguez,
puede asegurar mejores rutas textuales, literarias y socioimaginarias en su orga-
nizacién analitica, razonando perspectivas textuales mas amplias. Nuestro inte-
lectual no debe restringir tanto nuestro archivo cultural y literario, cuando nos ha
puesto en las manos un marco tedrico-conceptual tan significativo, como podemos
observar en el uso bibliogrifico y en el aparato teérico asurmido por €.

No discutimos la calidad de los escritores que analiza Rodriguez, pero
entendemos que una apertura mas estratégica en la seleccidn de autores domini-
canos y de la llamada “didspora dominicana”, podria articular mejor su proyecto
critico y alin mds, favorecer mejores niveles de interpretacion y comprension de
esa arqueologia (y por qué no, genealogia) del saber dominicano. También debe
extenderse ¢l andlisis a textos que no sean solamente poéticos y narrativos, sino
también, a textos performativos, utdpicos, irénicos v filoséficos, entre otros.

Hemos entendido, en este orden, que Rodriguez no quiere hacer historia lite-
raria, ni cronica literaria, ni critica literaria, ni informe literario; nuestro colega
no quiso “fatigar el drbol genealdgico de las letras dominicanas”. Sin embargo,
no hay manera de llevar a cabo un proyecto intelectual de tal magnitud, sin
fatigar este drbol genealdgico, y mucho menos, sin problematizar su arqueo-
logia, su archivo, sus junturas, ni sus formaciones discursivas o ideoldgicas.

Un examen mds amplio de textos y autores augura en el caso de su proyecto,
mejores resultados hermenéuticos, criticos y sociocomunicativos; pues las rutas
que se emprenden a partir de fijaciones textuales y discursivas en este marco
temporal, prometen particulares y especificas imdgenes de mundos, mundos
ficcionales, poéticos, dramatirgicos, testimoniales y ensayisticos, entre otros.

En efecto, un examen critico de la cultura-monumento, puede arrojar desde
la travesia tedrica propuesta por Rodriguez resultados plausibles, en la medida en
que las imdgenes de mundos y las imdgenes posibles de dicha cultura pongan al
desnudo los “hablares™, espacios e instrumentaciones ideoldgicas provenientes de
las estrategias retoricas totalitarias y prototalitarias de la cultura-monumento.

Ese posicionamiento “desarrollista”™ observable en el pensamiento de la
Era basado en un falso argumento de propiedad, es el mismo que se adopta
en las travesias de los gobiernos dominicanos posteriores a dicha Era, donde
ubicacidon y re-ubicacidn urbanas conforman la movilizacion intraurbana como
universo desemantizado y, en el cual, el sujeto va perdiendo raices, huellas,
niveles, lineas de accidén social, capas de significacién y aguello que llamamos
su propia identidad.

Sin embargo, el ensayismo literario y de ideas de la posdictadura no ha
manejado con cautela esta vertiente en el marco de la oposicidn estructura-
coyuntura histdérico-social.
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En El retorno de las volas, el intelectual Silvio Torres-Saillant analiza
algunas representaciones culturales, ideologicas, literarias v coyuniturales de
esa cultura-monumento, modelada al viejo dleo trujillista, pero asimilada en
la escritura de ideas por el ensayismo nacionalista y conservador de los afos
noventa, Particularmente Torres-Saillant aborda en este libro y otros ensayos
de critica cultural (Véase también El tigueraje intelectual), la perspectiva de
algunos intelectuales y fabricadores de textos reverenciales gue evocan la
cultura, la ciudad trujillista y su archivo como perspectiva de futuro, en nombre
de una “identidad histérica” y nacional atravesada por la conceptografia here-
dada de la Era y sus diversos programas de divulgacion ideoldgica.

Es importante destacar que la empresa tedrico-critica llevada a cabo por
Torres- Saillant es la que le sirve de modelo y ejemplo a Néstor E. Rodriguez,
tal y como €] mismo lo subraya en las piaginas 14 v 21 del libro. Rodriguez
destaca también gue aunque el trabajo de Torres-Saillant “abre una brecha
importante en ¢l debate sobre la identidad dominicana al introducir la perspec-
tiva de la diversidad, su discurso sigue endeudado (jsic!) con esa misma norma
hegemdnica que se propone subvertir” (ibid.; loc.cit.) “Ante la disyuntiva epis-
temoldgica de como teorizar la dominicanidad sin hacer de ella una metafisica,
identifico en la literatura de la didspora una via de escape a las limitaciones
conceptuales patentes en el discurso intelectual” (fhid.) .

Pero no soélo Torres-Saillant estd “endeudado™ o sigue “endeudado con la
norma hegemdnica™ o con el discurso tedrico y la retorica verbal del poder,
esto es, de aquello que nos proponemos subvertir. El discurso cultural domini-
cano ha sido victima en los tltimos cuarenta afios gue senala Néstor Rodriguez
de una influencia conceptual y una recategorizacion y resemantizacién del
Iéxico, del vocabulario institucional, burocrdtico, politico y cultural de la Era
de Trujille. Cuando el mismo Néstor Rodriguez utiliza conceptos y categorias
tales como “la nacidén dominicana™, “dominicanidad”, “nacionalismo domini-
cano”, “lo dominicano”, “origen dominicano”, “acontecer cultural”, *candidato
presidencial”, “edificio del poder”, “Estado dominicano”, “invasion haitiana”,
“barbarie”, “epopeya dominicana”, “herencia dominicana”, “elementos hispi-
nicos”, “letras nacionales dominicanas”, y otras designaciones conocidas y
registradas en el archivo textual y cultural dominicano, es obvio que él mismo
estd “endeudado™ con dicha retérica v dicho marco ideolégico-cultural.

Resulta muy significativo e importante el sefialamiento de Rodriguez al
respecto, ¥ en tal sentido debo precisar que no sdlo Torres-Saillant es el Gnico
“endeudado” con dicho vocabulario y dicha retdrica discursiva, textual v tota-
litaria. La esperada autocritica y revisidn discursiva hace tiempo esperada, se
hace necesaria a proposito del discurso llamado “revolucionario™ en torno a la
llamada identidad dominicana. La problemdtica de la diferencia, la diversidad
cultural, las voces alternativas y la cultura-movimiento, espera una reflexién
tedrica en el espacio de un nuevo y verdadero pensamiento dominicano.

No estd de mds decir que en ¢l momento actual existe una debilidad en
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los estudios criticos dominicanos, pero también en su estado de recepcion. El
hecho de que algunas voces, “autoridades™, “iconos”™ o “figuras del medio™ no
estudien, mi reflexionen propuestas de este tipo, atrasa el marco de recepcidn,
lectura ¥ puesta en prictica de ideas que hoy son asumidas y aceptadas en la
linea critica de un discurso caribefo y latinoamericano.

El libro que Néstor Rodriguez pone hoy a nuestra disposicion conserva
su importancia en la medida que las teorias culturales, literarias, textuales e
histdricas que pretende difundir, se reconocen por su eficiencia, actualidad
y novedad en ¢l dmbito metodoldgico, heuristico, hermenéutico y analitico
dominicano y caribefio, Sin embargo, es importante para dicha obra, hacer o
particularizar un reordenamiento de las lineas vy coordenadas documentales,
textuales e interpretativas, para profundizar en las capas. niveles, “mesetas™ o
sencillamente “cardinales” de base de la Biblioteca Dominicana. Nuestro colega
debe profundizar mis en este archivo.

Una iltima precisién queremos hacer por el momento. En la pdgina
19, Néstor Rodriguez sugiere a propdsito de la “didspora dominicana™ lo
sigulente;

.examinense |ademds] los motivos que conducen o los mmtelectuales (sn) de la
isla a demonizar (jsic!) la didspora. Como se verd, todos estos ejemplos remiten al
misma fulcro retdrico.

El obsticulo que crea ese llamado no resulta positivo en el contexto por
razones estratégicas. Pues el mismo produce una marginalidad v una conflic-
tividad inexistente. En varias ocasiones he aclarado y corregido este error.
Nuestro colega se refiere en la cita a “los intelectuales de la isla”. Donde dice
“los™ Rodriguez debe precisar “algunos”™, Pero creemos que nuestro colega debe
nombrarlos. En diversas ocasiones y cuando he temido que visitar Puerto Rico
y los Estados Unidos, he tenido la misma discusidn. Es una falsa tensidn. Los
intelectuales dominicanos “de la isla” hemos participado, dialogado y hecho
un trabajo conjunto con la “didspora™, como muy bien se ha hecho observable,
visible y sensible en los innumerables encuentros, cologuios, reuniones, visitas,
congresas, tertulias como la de la libreria Caliope, reuniones y lecturas en New
Jersey v otros lugares de los Estados Unidos. No existe tal rechazo ni exclusion.
No existe, por otro lado, una intelectualidad de la “didspora” dominicana, ni
“diaspérica”. No hay novela de la didspora, poesia de la didspora, ensayo de
la didspora, ni “intelectuales diaspdricos”. Existen intelectuales o escritores
dominicanos que viven en distintos lugares del planeta. Asi como hay escri-
tores e intelectuales dominicanos que viven en los Estados Unidos, también los
hay que viven en Venezuela, Argentina, Uroguay, Francia, Alemania, Austria,
Espafia, Paris, Madrid, Dinamarca, Filipinas, etc.

No existe tal “demonizacion”™, ni tal exclusién. Existen falsos intelec-
tuales, falsos criticos, “comerciantes literarios”, “buscapuestos”, fabricadores
de antologias, duefios de revistas v suplementos literarios, “responsables™ e
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“irresponsables” de proyectos que se dedican a excluir autores, ideas v discursos
por problemas personales y razones politicas, pero no solamente a la “didspora”,
sino también a intelectuales y escritores que viven y trabajan en la isla.

Sobre este y otros topicos relativos al llamado de Nésior E. Rodriguez
volveremos en otra ocasién. Creo necesario aclarar, en este sentido, algunos
puntos y demandas de escritores dominicanos que viven en los Estados Unidos
¥ otros pafses y que estdn en contra del término “didspora” para denominar a
transnacionales dominicanos que laboran, viven o “negocian™ en los Estados
Unidos de Norteamérica. Aclaramos que la “didgspora dominicana” no se
circunseribe slo a los Estados Unidos como quiere subrayar nuestro colega
Néstor Rodriguez. La cultura, la literatura, las ideas, los espacios tedricos
dominicanos no son empresas privadas o espacios individuales “adquiridos en
propiedad”. Las fluencias criticas tardomodernas que nacen en la especificidad
cultural y discursiva dominicana. se desarrollan en varios registros ideoldgico-
textuiles ¥ no en una sola obra, en una “gran obra”, “obra maestra” o monu-
mento literario nacional.

Odalis G. Pérez
Universidad de Rumania
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