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FICCION Y REALIDAD LIBERTARIA

RESUMEN

ESTE ENSAYO ABORDA EL TEMA DEL ESTADO LIBRE ASOCIADO como for-
mula politica ya en decadencia. Se exponen en €l las maneras en que el colonia-
lismo afecté el desarrollo de Puerto Rico como nacién y las miltiples tensiones
por las que atraviesa la identidad de los puertorriquefios, influida como est4 por
la americanizacién y el control hegeménico de los Estados Unidos. Se discuten,
ademas, los temas del nacionalismo politicoy el cultural, asi como la hibridez, los
cuales han sido abordados en la més reciente ensayistica puertorriquefia.
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LA TEMATICA SOBRE “CRISIS DEMOCRATICA EN EL MUNDO... ante inquie-
tantes sintomas de ficcién libertaria, impuesta sobre los pueblos por el
poder econémico y/o militar”, que inspira esta Tercera Jornada José Rafael
Echevarria, obliga, necesariamente, a examinar la historia politica premo-
derna, moderna y posmoderna puertorriquefia, especialmente, a partir del
Estado Libre Asociado. Este trata, precisamente, de constrefiidos espacios
libertarios, impuestos, consentidos y creidos por los més jaibas de un alcan-
ce mayor de lo que, verdaderamente, permite su restringida capacidad.

Desde su promulgacién en 1952, el Estado Libre Asociado ha sido califica-
do como colonia para repulsa del oficialismo. Aun en esta €poca de colonia-
lismo lite, la sujecién politica puertorriquefia causa incomodidad, a pesar de
la convicei6n de algunos del agotamiento del discurso de la modernidad de
autodeterminacién nacional y nacionalismo politico. Es amplio el consenso
hoy dia de que el Estado Libre Asociado es una realidad de sujecién politica
con carencia de poderes y libertad. Mirese como se mire, colonialismo lite
o pesado, en la modernidad o posmodernidad, Estado Libre Asociado no es
ofra cosa que un eufemismo que describe y denuncia la sujecién politica,
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impuesta y consentida por el poder econémico y militar norteamericano, de
espacios libertarios limitados, que se manifiestan y se viven cotidianamen-
te, desconectados de sus estructuras limitantes.

Entre los eufemismos que més llaman la atencién esté el “déficit demo-
cratico” utilizado por el ex-gobernador Rafael Herndndez Colén. Mediante
esta frase pretende encubrir y suavizar la falta de libertad en Puerto Rico,
especialmente ante la disposicién de la Ley de relaciones federales, que
permite al Congreso norteamericano aprobar leyes que tienen vigencia en
Puerto Rico sin su consentimiento, tales como la ley que impone la pena de
muerte, pese a que la Constitucién de Puerto Rico expresamente la proscribe.
Por supuesto, el eufemismo histérico més notorio es el de pacto o convenio,
con que se ha pretendido enmascarar la sujecién politica colonial. ;Podria
alguien al menos presentar, como reclama Marco Rigau, copia del convenio?

Debe quedar claro, dado el interés de situar en su justa perspectiva la dis-
cusion, que los puertorriquefios conformamos una nacién que se establece
sobre lo que Kohn describe como “factores objetivos™ los cuales, como indi-
can Bauery Guibernau, semanifiestan en relacién reciproca no substancial®.
Estos factores sirven de fundamento sociocultural, psicolégico, econémicoy
politico a las identidades nacionales®y no nacionales.

Los puertorriquefios como nacién construimos nuestras identidades
matrices en la nacionalidad y el nacionalismo. Sin embargo, como conse-
cuencia del problema de la sujecién politica, ambos se construyen también
en intimas relaciones, y conectados con estas identidades matrices, iden-
tidades problematicas que se configuran con rasgos de oportunismo prag-
matico jaiba y de rechazo a la nacionalidad. Ademads, interconectadas con
las identidades matrices y probleméticas, estdn también las identidades no
nacionales, como las de género, preferencia sexual, religiosas, regionales y
de clases, entre otras.

Todas las identidades, especialmente las nacionales, se configuran en un
punto intermedio entre plantear, por un lado, que su existencia responde a
rasgos inmutables, que son en si permanentesy fijos, al punto de poder trans-
mitirse generacionalmente, como indica Garzaro*, un esencial sentimiento
de nacionalidad y, por otro lado, una “..subjetividad no sustancialista, mas
fluida, en continuo devenir”, como lo explican Rovatti y Vattimo3.

Esta postura intermedia consiste, pues, en reconocer los “factores ob-
jetivos” de naturaleza dindmica sobre los cuales se construyen unas deter-
minadas identidades en momentos histéricos especificos, que responden,
a su vez a unos procesos y estructuras que no son fijas, ni inflexibles, sino
dindmicas, cambiantes y condicionantes de las propias identidades.

De los "factores objetivos” podemos decir, en términos generales, que los
puertorriquefios satisfacemos asimismo lo que Smith® relaciona con mitos,
historia, descendencia comiin, cultura, lenguaje, territorio, derechos y obli-
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gaciones legales, y la aspiracién a un bienestar econémico con movilidad
social. Sin embargo, estos dltimos son vistos enrelacién de dependencia con
los Estados Unidos, pues, como muy bien indica José Trias Monge, somos
adictos al situado norteamericano, es decir, a las transferencias de fondos
del gobierno de Estados Unidos. No obstante, el situado norteamericano es
distinto del antiguo espafiol, pues tiene cardcter personalizado, al punto de
que, como indica Trias, es “aterrador el...grado de dependencia nacional e
individual en la d4diva...pues a muchos les parece que votar por mayores li-
bertades es votar para que cese o disminuya la lluvia de ese man4 del cielo”?

Como lo demuestran los rasgos de rechazo al nacionalismo politico y la
independencia, en las identidades de la mayoria de los puertorriquefios, es
evidente que no satisfacemos en este momento histérico la aspiracién al
estado nacional. La inmensa mayoria se opone a desarrollar o reformular el
nacionalismo cultural que ha prevalecido a raiz del Estado Libre Asociado,
trasla derrota del nacionalismo politico.

Esto significa que a partir de la modernidad se prefiere lo que ha veni-
do a definirse como unién permanente® mediante ciudadanfa americana,
gobierno con cierto grado de autonomia, como el Estado Libre Asociado, o
anexién como estado estadounidense, lo cual implica también autonomfa,
pues la constitucién norteamericana limita el poder federal, permitiendo a
los estados ingerencia exclusiva en ciertos asuntos?.

Es muy pertinente comenzar la discusién a partir del an4lisis de Aarén
Ramos y Angel Rivera, acerca de las condiciones politicas y econémicas que
“favorecieron, u obstruyeron, la formacién nacional” de los doce territorios
coloniales dependientes que aun quedan en el Caribe.® Es decir, las naciones
caribefias que no se autodeterminaron tras la Segunda Guerra Mundial y
que, ahora, en la posmodernidad, mantienen inconcluso el proyecto de liber-
tad de la modernidad. Ramos ¥ Rivera dividen la historia politica del Caribe
en dos perfodos: un perfodo colonial anterior a la Segunda Guerra Mundial,
Yy otro, poscolonial, posterior a ella, En el perfodo poscolonial, de predominio
de estados independientes, quedan atn doce dependencias coloniales, entre
las cuales, claro est4, se encuentra Puerto Rico™.

Asi que, las penas de Puerto Rico no son las de la Gltima colonia del mun-
do, como dice Trias en su libro: Puerto Rico: Las penas de la colonia més an-
tigua del mundo."™ Son muchos los pueblos bajo sujecién desde hace eientos
de afios. Aunque, ciertamente, el Estado Libre Asociado es la Gltima colonia
de origen hispano-catélico en América. De todas maneras, lo que llama la
atencién es cémo se ha legitimado Yy consentido el colonialismo mediante
la ampliacién de la participacién de los nacionales en la administracién de
los gobiernos coloniales, y la extensién, por parte de las metrépolis, de las
politicas de asistencia del estado benefactor.

Indican Ramos y Rivera que las politicas coloniales, con pocas excep-
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ciones, estimularon la actividad econémica, mejoraron la infraestructura,
y elevaron el estandar de vida de los habitantes a un nivel superior al de la
mayoria de los paises independientes de la regién.® A estas explicaciones
le afiado, en el caso de Puerto Rico, el éxito de la politica de americanizar
las identidades nacionales con el fin de mantener las relaciones de sujecién
politica.

Hoy dia, sin embargo, las transformaciones de la segunda modernidad
han impactado las dependencias coloniales en tres aspectos, segin estos
autores: 1) preocupacién con el trafico de drogas y el flujo de inmigrantes
ilegales, 2) debilitamiento, como consecuencia de las politicas neoliberales,
del comercio y subsidio que habian permitide un desarrollo superior al de
los vecinos independientes, 3) cuestionamiento de las politicas liberales de
extender las ayudas del estado benefactor, y de los privilegios otorgados con
la autonomia fiscal y la ciudadania. *

Ademds, Marc Zimmerman también indica que el impacto de las politi-
cas neoliberales globales en las dependencias caribefias ha presentado se-
rias dificultades adicionales, pues las fuerza a tener que ajustarse y resistir
sus efectos.’s Asi que estos remanentes coloniales de la modernidad tienen,
necesariamente, que atender el problema de la dependencia y sujecién colo-
nial, ademas de los retos que presenta la globalizacion. Es decir, enfrentan
desafios y problemas mayores como consecuencia del efecto transformador
de la globalizacién en los elementos que sostienen al estado y los sistemas
coloniales.

Los cambios politicos producidos por las corrientes neoliberales han
conducide también a que las metrépolis consideren el futuro politico de
sus dependencias de acuerdo con sus situaciones fiscales. Esto, a su vez, ha
causado resistencia a extender més derechos ciudadanos. Es decir, hay re-
sistencia en las metrépolis a ampliar los espacios de libertad sin restringir
la autonomfia fiscal. Esto afecta particularmente a territorios como Puerto
Rico, que tienen un alto nivel de dependencia en transferencias de fondos de
la metrépolis, fuente importante para su estabilidad social y politica.®

Saiil Prats conclufa en el 1987 que las estructuras econémicas y la politi-
ca asistencial en Puerto Rico, es decir, la dependencia en las transferencias
de fondos federales, se convirtieron en fuerza dominante a partir del 1975,
que es cuando comienza “.. la era de las transferencias federales como ca-
racteristica fundamental de nuestra vida de pueblo”. 7 Para el 1987, indica
Prats, tenfamos tres generaciones que habian “sobrevivido” bajo la politica
asistencial, llegando a un 60% de la poblacién™'® El impacto en el 2005, die-
ciocho afios después es, por consiguiente, de crecimiento y fortalecimiento
de la dependencia.

En lo politico, Estados Unidos impuso su ciudadania en el 1917 y permitié
un gobierno constitucional con un grado mayor de autonomia en el 1952,
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pero la ciudadania no garantizé los mismos derechos que los de los habitan-
tes de la metrépoli. La preocupacion, entonces, de Ramos ¥ Rivera es cémo
podria darse la descolonizacién en situaciones poscoloniales tan complejas,
internay externamente. Ellos encuentran la respuesta en:

Las opciones que han surgido como consecuencia de experimentos en
federalismo, autonomia y descentralizacién, libre asociacién soberanaig
e independencia con interdependencia™, planteamientos muy parecidos a
los que hace Michael Keating de federalismo asimétrico y asociacién en la
soberanfa.®

¢Cuél es entonces la condicién libertaria en la que el artista y ex preso
politico Elizam Escobar describi6 como “la colonia més colonia del imperio
mds imperio”?* jAnte qué tipo de imperio y colonia se enfrenta la libertad de
los puertorriquefios, especialmente, en esta era poscolonial?

Para comenzar, es necesario afirmar que Estados Unidos no fue cualquier
imperio en lo que respecta a Puerto Rico. Mufioz lo describié en el 1946 co-
mo “bobo”, que “..aparte de las razones militares. " no tenia “razén de ser
ni justificacién practica”, pero que lo distingui6 de lo que definié como ..
imperialismo financiero, econémico, diplomatico,..que decididamente no
es un imperialismo bobo”, al ser”... habil, poderoso, agresivo, controlante - o
puede serlo a voluntad” *

El galés Gordon K. Lewis, por su parte, lo describié en el 1969 como un
imperialismo que no convirtié a Puerto Rico en un territorio clasico en el
que existiera opresién colonial, como lo fueron, por ejemplo, 1a Indonesia
holandesay la Algeria francesa, sino que Puerto Rico ha gozado de una situa-
cién privilegiada “.. en términos fiscales y econ6émicos”,s que ahora, en la
posmodernidad poscolonial, se cuestiona y sedeshace.

Sin embargo, Lewis entendfa para aquel entonces, y tiene atin relevancia
hoy dfa, que, al no ser Puerto Rico una coloniaclésica, en laque nose halibra-
do unaguerrade independencia, la condicién politica le habfa conferido “..al
espiritu puertorriquefio un sutil, pero real, complejo de culpa”,* relacionado
con el hecho de que el Estado Libre Asociado es, verdaderamente, un “status
anémalo” que no ha cambiado, fundamentalmente, desde que fue impuesto
por el Congreso norteamericano el primer gobierno civil en el 1900. Esto
determiné que el grupo dominante de Muiioz y el Partido Popular asumieran
un “cariz apologético” con respecto a la doctrina de “status asociado”®

En la interpretacién de Lewis, el americano se siente perturbado por el
choque entre sus creencias en la igualdad y su negacién a los puertorrique-
fiosdela “plenaigualdad”. Estolo llevaa racionalizar mediante el argumento
de que no es tanto que ellos no deseen cambios, sino que los puertorriquefios
no los desean y buscan.*

En la perspectiva de Lewis, l1a razén por la cual los puertorriquefios no
persiguen la “plena igualdad” se debe a la manera de como los grupos domi-
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nantes y privilegiados sociales entienden el “dominio americano”, Concluye
que, mientras este dominio signifique “opulencia” para estos grupos so-
ciales dominantes...” y vean la condicién de independencia como situacién
que implica un “programa nacionalista de severa austeridad... estos grupos
seguirdn prefiriendo mas el privilegio social que la fe nacionalista”.*

José Trias Monge, por su parte, se hace la pregunta que es, a su vez, un
cuestionamiento a los Estados Unidos sobre: “;... c6mo ha sucedido que ia
nacién méas democratica del mundo haya podido mantener una colonia por
tanto tiempo, y cémo nuestro pais no ha podido superar tal condicién?"2®

Estados Unidos en Puerto Rico no ha sido, precisamente, la nacién més
democrética del mundo; sin embargo, la mayoria de los puertorriquefios
piensa lo contrario. Esto se debe a que la forma en que los puertorriquefios
configuran sus identidades nacionales refleja el éxito del proyecto de ame-
ricanizar y transformar las identidades nacionales en términos culturales,
psicolégicos y politicos, con el fin de mantenerla sujecién norteamericana.

Pedro Albizu Campos supo entender que las construcciones de las identi-
dades nacionales, como consecuencia de la americanizacién y la imposicién
delaciudadania, producirian unaconstruccién hibrida. En el 1930 reconocié
que:

“... ya habian surgido nativos a sueldo...” para imponer en el sistema pi-
blico el inglés en sustitucion del espafiol, y abogados “...para defender los
intereses de los invasores”. Indica, entonces, que ...existe un grupo de
pseudo-intelectuales que se han atrevido a predicar la formacién del tipo
hibrido, ese monstruo mitad yanki, mitad boricua”

No podemos negar, como lo hace Carlos Pab6n cuando habla de la hibri-
dez cultural puertorriquefia, que no exista conexién entre ésta y la transcul-
turacién o americanizacién que ocurri6, y que aun hoy dia continda, de otra
manera,en la ininterrumpida relacién de sujecién politica. Citando a Garcia
Canclini en lo referente a la cultura hibrida, Pabén concluye con respecto a
la hibridez puertorriquefia que:

.. o es expresién de un proceso de “transculturacién” o “desnaturaliza-
cién”, impuestos por el “imperialismo cultural™, sino de la forma como se
entretejen tradicién y modernidad en Puerto Rico, como consecuencia de un
proceso socioecondmico de modernizacién que operé sin excluir o desplazar
lo tradicional y lo autéctono. Dicho de otra manera, la hibridez cultural es 1a
expresion de la heterogeneidad multitemporal de laisla.®

De esta manera Pabén pretende desconocer el hecho de la sujecién co-
lonial y de la politica norteamericana, especialmente durante las primeras
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décadas de coloniaje, de transformar las identidades nacionales puerto-
rriquefias mediante valores de la cultura norteamericana, en un marco de
represién y persecucién selectiva de todo lo nacionalista y amenazante,
respecto al poder hegeménico de Estados Unidos en Puerto Rico.24

En cuanto a la hibridez en sf, los planteamientos de Albizu en el 1930 no
son muy diferentes de los que hizo en 1990 Garcfa Canclini % sobre las cultu-
ras hibridas en lamodernidad y posmodernidad, o de la explicacién de Henry
Wells en 1969 sobre las consecuencias de la modernizacién de la cultura
puertorriquefia con valores de la cultura angloamericana® La diferencia en-
tre Albizu, Garcfa Canclini y Pabén es que, para los dos Gltimos pensadores,
la hibridez cultural no es un problema, pues ésta es lamanera como se mani-
fiestan las culturas en la realidad moderna y posmoderna, latinoamericana
Yy puertorriquefia. Mientras que Albizu entendis cémo esta hibridez serfa
impedimento en la autodeterminacién nacional.

Hoy dfa hay que reconocer que la hibridez cultural y las configuraciones
de identidades con rasgos hibridos son un hecho. Sin embargo, esta hibridez
no serfa un problema, siempre y cuando estos rasgos no se conviertan en
obstaculo, tanto para las libertades individuales como para la autodetermi-
nacién nacional. Es decir, la hibridez de las identidades nacionales puerto-
rriquefias son solamente problemé&ticas cuando sus construcciones impiden
el desarrollo politico de la autodeterminacién, que no es otra cosa que una
expansi6n de espacios de libertad nacional y espacios libertarios individua-
les que desmantelen, eventualmente, las estructuras de sujecién colonial.

No quiero, como hemos visto en el caso de Pabén, obviar evidentes hechos
histéricos de represién de la nacionalidad y el nacionalismo puertorriquefio,
0 recurrir al andlisis de discursos o de textos de narrativas histéricas “.,
como entidades u obras con estructura auténoma ¥ con significacién inde-
pendiente...”, como indica Maceira,” es decir, interpretarlos desconectados
del problema estructural de sujecién politica, al punto de mirar, por ejemplo,
el nacionalismo cultural mufiocista como, verdaderamente, nacionalista **

Aunque suene para algunos una repeticién del discurso esencialista na-
cionalista de la modernidad, insisto en que es necesario observar las estruc-
turas dindmicas de sujecién, asi como los procesos histéricos para poder
comprender, no solamente c6mo se construyen las identidades nacionales
y no nacionales hoy dfa, sino los espacios de libertad reales y posibles, tanto
en los perfodos premodernos como en los modernos, posmodernos ¥ posco-
loniales.

Hay eventos y procesos histéricos conocidos relacionados con la repre-
sién de la nacionalidad puertorriquefia que no pueden ser obviados, como
por ejemplo, el uso por Estados Unidos del sistema de instruccién piblica
en los afios de 1900 al 1930 para forzar la ensefianza en inglés y, de esta
manera, americanizar a los puertorriquefios, como muy bien lo demostré la
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investigacién, hoy un cldsico, de Aida Negrén de Montilla.3

En cuanto a lo politice, el mejor ejemplo son las razones que tuvo el Con-
greso para aprobar la Ley Jones en el 1917. Mediante esta Ley el Congreso
permitié la eleccién de un Senado e impuso su ciudadania. La eleccién del
Senado liberalizé las estructuras coloniales del gobierno, cediendo una auto-
nomia mayor que la existente, a la misma vez que reafirmaba su voluntad de
mantener el estatus colonial indefinidamente, mediante la extensién de una
ciudadania americana, que sirviese para asegurar su agarre colonial sobre
Puerto Rico, como concluye Cabranes.*® Es decir, se ampliaban gradualmen-
te los espacios autonémicos, a la vez que se aseguraba el agarre politico.

La americanizacién, ademas, siempre estuvo acompafiada de una refina-
da represién de todo movimiento hacia una plena autonomia o independen-
cia, como indica Efrén Rivera en su tesis doctoral publicada en el 2001.# La
evidencia histérica demuestra cémo Estados Unidos consolidé su hegemo-
nia sobre Puerto Rico mediante una combinacién de mecanismos coerciti-
vos y persuasivos, desde una invasién militar con promesas de liberacién, la
imposicién de su ciudadania con limitados derechos, hasta la represién de
los que favorecian el estado nacional, entre otras medidas. #

Estados Unidos también recurrié al uso directo de la fuerza fisica, la re-
presion solapaday actos simbélicos de violencia. La represién y persecucién
selectiva fueron, y son, algunas de las armas mas contundentes histérica-
mente dirigidas, principalmente, al movimiento nacionalista e independen-
tista, y a otras fuerzas sociales que, en distintas ocasiones, han cuestionado
la legitimidad del régimen colonial en su totalidad, o en algunos de sus as-
pectos més discretos.

En estarepresién selectiva participaron activamente las agencias del go-
bierno de Estados Unidos y del gobierno de Puerto Rico, asi como elementos
de los partidos politicos de Puerto Rico, y ciudadanos privados.* La repre-
sién no fue muy diferente de las llevadas a cabo por los estados europeos
contra grupos nacionales que habitaban en territorios coloniales. Rivera
concluye, por lo tanto, y contrario al planteamiento de Lewis, que la repre-
sion estadounidense en Puerto Rico:

debe disipar cualquier nocién de que el colonialismo ameri-
cano fue un fenémeno completamente inofensivo, despro-
visto de la dureza y el dolor, aun brutal, de los efectos del
colonialismo europeo. 4

Tampoco debemos olvidar, ni reinterpretar la historia, para negar las
consecuencias de la infame Ley de la Mordaza 4 del 1947, elaborada por José
Trias Monge, la cual fue una copia de la Ley Smith de los Estados Unidos en
plena era “macartista”, y que fuera derogada en 1957 47 tras una efectiva re-

80 | MARTINEZ LAHOZ



FICCION Y REALIDAD LIBERTARIA

presién del movimiento nacionalista e independentista.

Todo lo anterior conduce a que Rivera concluya que, a pesar de que los
puertorriquefios conforman una nacién “...puede considerarse a Puerto Rico
una posesién de ultramar de los Estados Unidos, al que estd subordinado
legal, politica, militar y econémicamente” Esta subordinacién se hizo con
el consentimiento de los puertorriquefios, tras la derrota del nacionalismo
politico y el triunfo de lo que se ha venido a describir como nacionalismo
cultural, que es un nacionalismo sin consecuencias politicas soberanas, y al
que no le faltan ardientes defensores en la posmodernidad. 4°

Trias, uno de los actores del gobierno constitucional colonial, y arquitec-
to juridico de la persecucién politica, reconocera posteriormente que, con
respecto al consentimiento que culminé en el Estado Libre Asociado, éste no
produjo la plena libertad pues, “no es hombre libre el esclavo que consiente
su condicién de esclavitud”s® Con respecto a la represién independentista,
dird en una de sus dltimas obras que:

Contrario a los textos oficiales de historia, el puertorrique-
fio rebelde no representa una aberracién, Lo que en otros
lugares se llamé heroicidad, aqui se llamé terrorismo. Aqui
se ha titulado de héroes a los asesinos de patriotas. Se con-
dene o no la violencia como credo personal o colectivo, se
comparta o no su doctrina, el pafs tiene una deuda de honor
con los hombres que ofrecieron sus vidas por la causa de la
libertad=.

Asi que, en estos tiempos poscoloniales de la segunda modernidad, son
pocos los que, verdaderamente, creen que en el 1952, cuando se establecié el
Estado Libre Asociado, en virtud de la Ley 600 del Congreso estadounidense,
se resolvio el problema de 1a sujecion politica y econémica. Es amplio, pues,
el consenso entre los puertorriquefios de que el Estado Libre Asociado ha
perdido legitimidad. También los plebiscitos sobre estatus politico, celebra-
dos en1967,1993 y 1998, han acentuado el cuestionamiento sobre la legiti-
midad y permanencia del Estado Libre Asociado y afianzado el consenso de
que Puerto Rico es una colonia. Este pensamiento se define muy claramente
cuando Juan Flores indica que:

~-como evidencian los plebiscitos y referéndum cuidadosa-
mente supervisados de los Gltimos afios, la actual ambigiie-
dad colectiva de hoy es, mas que nunca, orquestada por los
caprichosy complejidades de las prioridadesy realineamien-
tos estadounidenses y transnacionales.. “Si existe algin
consenso, es que Puerto Rico constituye una “colonia”... el
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reconocimiento de una condicién presente de subordinacién
y tutelaje externo, y de la necesidad de ponerle fin a dicha
condicién.®

No obstante, el estadolibrismo estd fuertemente enraizado en las iden-
tidades nacionales, pues, después de todo, no es otra cosa que la respuesta
puertorriquefia de oportunismo pragmatico jaiba al proyecto norteame-
ricano de sujecién politica. No podemos negar, sin embargo, que en estas
condiciones de sujecién politica se han creado ciertos espacios libertarios
que han permitido y permiten adelantar causas de sectores especificos opri-
midos en Puerto Rico. Mufioz entendi6 esto muy bien, pues, refiriéndose ala
originalidad de surevolucién estadolibrista, indicé que:

El hecho de que la revolucién ocurriera dentro de un marco
colonial, y no como rebelién contra el poder foraneo, sino
contra la explotacién interna dentro de ese marco, y con la
ayuda de las fuerzas que en aquel tiempo dominaban el poder
politico de Estados Unidos, acenta sobremanera el cardcter
original de la revolucién.®

La original revolucién mufiocista del Estado Libre Asociado envié a la mi-
tad de la poblacién a Estados Unidos, y, de los que se quedaron, mas del 60%
vive del mantengo de las transferencias de fondos federales. Ademads, pocos
pagan muchos impuestos. Hay una economia subterrdnea de miles de millo-
nes de délares en pleno apogeo, gran parte de ella, criminal. Aunque el pais
se dirige rdpidamente a la quiebra, no hay duda de que muchos trabajadores
mejoraron sus condiciones de trabajo, las mujeres alcanzaron espacios sig-
nificativos de poder y al menos, oficialmente, ya no se confeccionan carpe-
tas politicas. Ademads, las minorias sexuales, especialmente, homosexuales
y lesbianas, gracias al Tribunal Supremo de EEUU, ya no cometen delitos
graves cuando consienten a sus relaciones sexuales adultas.

Se han creado, por consiguiente, espacios de libertad en la sujecién poli-
tica del Estado Libre Asociado, los cuales han ido amplidndose a causa del
impacto de los procesos transnacionales en la sociedad, cultura e identida-
des nacionales. Es decir, en la sujecién politica poscolonial se han creado
condiciones para el desarrollo de movimientos sociales y politicos que rei-
vindiquen derechos colectivos de grupos marginados que no alcanzaron en
la modernidad el reconocimiento de sus derechos.

Estd por verse, sin embargo, hasta qué punto estos movimientos, que
incluyen también ecologistas, inmigrantes y los sin hogar, estos dltimos,
especialmente, en Europa, son en su fondo, verdaderamente, movimientos
de resistencia a las transformaciones generadas por el capitalismo global,
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Como sostiene Zimmerman. 5

En el caso de Puerto Rico atin no se ha podido determinar si estos grupos
resisten de alguna manera el problema de dependencia y sujecién politica,
0 si, més bien, lo agravan al desviar la atencién a sus reclamos particulares,
obviando, de esta manera, la necesidad de transformar las estructuras de
sujeci6n politica. Considero que lo que ha ocurrido y estd ocurriendo, hasta
ahora, es més lo segundo que lo primero, es decir, los intereses de los nuevos
movimientos sociales, como los antiguos movimientos, incluyendo a los
trabajadores, funcionan la mayoria de las veces al margen de los problemas
estructurales coloniales, y sus reivindicaciones no han producido, ni produ-
cen, un rompimiento con la dependencia econémica y la sujecién politica. 55

La sujecién colonial contintia ahora en la posmodernidad, aunque des-
cribamos al Estado Libre Asociado como un colonialismo lite, como sugiere
Flores, en el que el impacto del mercado transnacional en la politica y el sen-
timiento de nacionalidad ha convertido en mercancia los simbolos naciona-
les, y la fuerza impulsada por el estado y otras instituciones politicas haya
cambiado a una fuerza comercial impulsada por los mercados y orientada
hacia los consumidores.s*

No creo totalmente en esta conclusién de Flores, pues tanto el estado
como el nacionalismo no han desaparecido, como han pretendido anunciar
muchos posmodernos. Me parece mas relevante el comentario de Joseph R.
Llobera cuando habla de una cultura global posmoderna, americanizada por
Estados Unidos, e indica que 1a hibridez, variedad e identidades maltiples
Que caracterizan al mundo contemporineo globalizado no quiere decir que
olvidemos que: “... las culturas son esencialmente nacionales”

En el caso de Puerto Rico es muy prematuro proclamar “.. el fin del nacio-
nalismo o romantizar el transnacionalismo...”, como muy bien indica Duany
eneldebate generado sobre c6mo se construyen lasidentidades nacionales_
En este debate, las vertientes mas criticadas desde la posmodernidad son las
que favorecen la independencia como una manera de preservar la identidad
cultural, y los que miran la lucha independentista como una manera de im-
poner la “ficcién esencialista” de la nacionalidad.s

Considero que el debate es mucho mas complejo que una lucha entre
“esencialistas” nacionalistas modernos y “antiesencialistas” posmodernos
conformes con el poscolonialismo, asimilismo y anexionismo. Estamos los
que pensamos que, en la configuracién de nuestras identidades nacionales
podemos tener més oportunidad de ampliar nuestros espacios de libertad
nacional e individual, culminando el proceso de autodeterminacién politica
moderno, que manteniendo la sujecién del Estado Libre Asociado o la incor-
poracién a la federaci6n de estados norteamericanos.

No hay duda, sin embargo, de que el mercado s ha tenido el efecto de
diluir el sentimiento de nacionalidad, al convertir los simbolos nacionales

83 | MARTINEZ LAHOZ



MILENIO VOL. 11 | ISSN 1532-8562

en mercancia, lo que acentiia atin més los problemas de indefinicion o confu-
si6n en las identidades. Pues, después de todo, estamos ante las condiciones
generadas por el triunfo histérico del proyecto de sujecién norteamericano
del Estado Libre Asociado, la derrota del nacionalismo politico, el crecimien-
to como fuerza dominante del asimilismo cultural y anexionismo politico, y
el afianzamiento del nacionalismo cultural.

No debemos olvidar, como muy bien sefialé Trias, que Luis Mufioz Marin,
su Partido Popular Democratico y el Estado Libre Asociado que se estableci6
en 1952 “crearon las condiciones sociales para el desarrollo de una masa
politica asimilista contraria a sus propios intereses”,* la cual surge con
gran fuerza politica a partir del plebiscito del 1967 y las elecciones del 1968.
Esta es la razén por la cual muchos puertorriquefios han incorporado en sus
identidades la creencia en la unién permanente, la ciudadania americana,
el inglés y rasgos del estilo de vida norteamericana. Hay en Puerto Rico una
minoria significativa que no vive en el vaivén entre Puerto Rico y Estados
Unidos® especialmente, en las nuevas generaciones, que estdn dispuestas
a colocar el guién de americano a su identidad puertorriquefia para iden-
tificarse como puertorriquefio-americano, y otro grupo, méis pequefio, que
ya ha eliminado completamente el puertorriquefio para identificarse como
americano.

Esta manera de construir nuestras identidades nacionales esta intima-
mente relacionada con el asunto de la libertad, lo politico y el estado. No se
puede separar la libertad en cuanto a su ficcién y realidad de lo politico y el
estado, asi como de la construccién de las identidades matrices nacionales,
las identidades problematicas que obstaculizan la autodeterminacién na-
cional, y las identidades no nacionales. En el caso de Puerto Rico, estariamos
hablando de la relacién entre las identidades nacionales y no nacionales y el
estado soberano de Estados Unidos y el auténome colonial del Estado Libre
Asociado.

La libertad se trata entonces de c6mo dentro de estructuras politicas
dindmicas especificas se adquieren espacios socio-culturales y politicos
nacionales que le permitan al individuo vivir de acuerdo con su manera de
pensar, segiin lo planteaba el antropélogo Franz Boas cuando defini6 nacién
ynacionalidad como:

una comunidad sentimental que surge de la cotidianidad, las
maneras de pensar, sentimientos y conductas que sirven de
medio a través del cual cada individuo se expresa libremen-
te.s

Esta idea de Boas es cercana al “dmbito de libertad personal” que Isaiah
Berlin sostiene debe ser preservado y garantizado por el estado, ya sea sobe-
rano o auténomo, de manera que el individuo pueda desarrollar al maximo
sus facultades y deseos.*. Es decir, el espacio politico que Guéhenno descri-
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be como aquel “que deja al individuo la libertad de juzgar cuéles son los fines
Gltimos de su vida, y la cual se revitaliza gracias al dinamismo que todos y
cada uno de los individuos aportan a la sociedad a la que pertenecen”. * Este
ideal politico encarnado en el sistema politico estadounidense, que, para
muchos, representa la mejor opcién en una era de globalizacién, consiste
en un contrato social que permita y garantice: “Ia libertad de cada individuo
para conseguir, desde determinado tipo de asociacién, una serie de logros
personales compatibles con las ambiciones, quizé muy distintas, de sus de-
mas compatriotas "%

El modelo democréatico estadounidense es, entonces, para muchos la me-
jor opcién en una era de globalizacién en la que el pensamiento de la segun-
da modernidad viene a cuestionar la racionalidad de Ia modernidad, niega y
cuestiona las identidades individuales y nacionales, y fragmenta y devalda
al sujeto. Este se presenta como el mejor modelo ante lo que se entiende es la
pérdida de agarre politico del aparato del estado-nacional como estructura
dominante y el rompimiento que la poblacién migratoria est4 haciendo tanto
de las fronteras estatales-nacionales, asi como de las fronteras ideolégicas,
culturales y sociales.

Muchos en Puerto Rico, y en otras partes del planeta, aspiran entonces
al modelo politico estadounidense, fundamenténdose en la creencia de que
éste funciona sobre un pragmatismo individualista que rechaza utopfas
nacionales y permite un amplio espacio politico para la accién individual
Esto es muy cercano a la construccién de la identidad con un fundamento
constitucional, el cual se valoriza sobre la propia identidad nacional que ha-
ce Jurgen Habermas y que describe como “patriotismo de la Constitucién”
Esta identidad es definida por Habermas como una identidad posnacional,
identidad que entiende es aquella hacia la cual se dirigen los paises euro-
peos.

Cercana a esta perspectiva estd también la postura radical democritica
que se plantea desconectada de cualquier construccién nacionalista o de
identidad nacional*® en la que se observa al sujeto, como indica Mouffe, sin
“... una identidad definitivamente estable, sino con cierto grado de apertu-
ra'y de ambigiiedad en la manera de articularse las diferentes posiciones
subjetivas”.® En este radicalismo democrético el concepto de una identidad
fija, como la que se fundamenta en la igualdad esencial y universal entre
todos los seres humanos, se descarta para interpretar cualquier posible
identidad colectiva dentro del &mbito de:

- una multiplicidad de relaciones sociales en las cuales la di-
ferencia... esté construida siempre de muy diversos modos,
y en la que la lucha en contra de la subordinacién tiene que
plantearse de formas especificas y diferenciales.”

No obstante estos planteamientos, Ia realidad es que los individuos cons-
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truyen identidades dentro de determinadas circunstancias socioculturales,
politicas e histéricas, e incorporan rasgos “comunes” - porque responden a
patrones y procesos que se pueden identificar en el medioambiente sociocul-
tural y politico en el cual se adaptan, y en el que comparten sus identidades
nacionales y nonacionales.

La realidad socio-cultural y politica puertorriquefia es la de la sujecién
colonial. Por consiguiente, es una ficcién pensar que se es més libre siguien-
do el modelo democrético norteamericano ante la realidad de la sujecién
politica. Tampoco se es més libre construyendo identidades de rechazo a la
nacionalidad puertorriquefia para afirmar una identidad que més que hibri-
da es confusa.

El asunto de la libertad y los espacios libertarios en el caso de Puerto
Rico no es, entonces, renunciar a la nacionalidad y al nacionalismo, que en
el pasado moderno sirvieron como principio en las luchas anticoloniales, y
sustituirlo con reivindicaciones democréticas de individuos y grupos con
identidades fluidas e indeterminadas que se asocian para asegurarse es-
pacios y derechos politicos en estructuras de sujeci6n politica. Es decir, la
libertad no se encuentra en la sustitucién del espacio nacional por espacios
en los que los individuos y grupos, méis que ciudadanos, buscan y definen la
mejor sociedad o sistema politico.

En el caso especifico del Puerto Rico poscolonial, en cuanto a la realidad
delalibertad serefiere, es necesario todo lo contrario, es decir, retomar el na-
cionalismo con el fin de irmds alld del nacionalismo cultural para trascender
la ficeién de la libertad a la norteamericana y de identidades insustanciales,
fluidas, hibridas, sin sentido de destino. Tiene razén entonces Mario 0. Aya-
la cuando plantea la necesidad de cuestionar y revisar el nacionalismo, to-
mando como punto de partiday “... nunca el final, ni la otra orilla,... el Partido
Nacionalista y Pedro Albizu Campos™”, pues fue “..un movimiento politico
funcional que provocé un movimiento cultural en el que el cuestionamiento
ylabiisqueda apelaban a los més altos valores humanos”.”

Los valores superiores que apeld y observé Albizu, como héroe histérico
y mftico, se relacionan con una simbologia de amor patriético y de voluntad
de poder que sirven de pistas o huellas al potencial espiritual y al significado
de la vida humana, como lo explica el mitélogo Campbell.” Sin embargo, el
triunfo del nacionalismo cultural derroté esta manera de vivir la nacionali-
dad, que es, en si misma, una manera de experimentar la vida. Es decir, una
manera de experimentar directamente una interpretacién histéricay mitica
de la nacionalidad puertorriquefia, con un significado asociado con al arro-
bamiento de estar vivo.™

La ausencia de estos valores superiores en las identidades nacionales
probleméticas puertorriquefias impide ampliar los espacios colectivos, na-
cionales e individuales de libertad. Este desamor a la nacionalidad se refleja
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también en una autoestima colectiva baja frente a los extranjeros, que se
caracteriza por una falta de confianza en la capacidad del puertorriquefio
como nacién y para valerse por sf mismo, como individuo y como pueblo. La
mayoria de los puertorriquefios no pueden concebir su nacién como capaz de
resolver problemas sociales, econémicos y politicos sin la presencia, apoyo
y dependencia en los Estados Unidos. Esto se refleja claramente en las cons-
trucciones jaibas y de rechazo a la nacionalidad en sus identidades.

Hay, ciertamente, expresiones de afecto en el nacionalismo cultural. S6-
lo hay que ver las exclamaciones cuando triunfa una reina de belleza o un
boxeador. Las expresiones, sin embargo, nunca llegan a cruzar el umbral
de la soberania o exigir, al menos, mayor autonomfa bajo el Estado Libre
Asociado, o 1a anexi6n formal a los Estados Unidos, pues no hay voluntad de
poder en el nacionalismo cultural, ni siquiera para el anexionismo.

Muchos ven en estas expresiones del nacionalismo cultural, que ha pre-
valecido desde el 1952, la prueba de un robusto ¥y creciente nacionalismo,
Sin embargo, lo que verdaderamente demuestra es su debilidad, pues carece
de voluntad de poder en sus expresiones sociales, culturales, psicolégicas y
politicas, convirtiéndose en un nacionalismo incompleto e insatisfactorio.

Contrario al nacionalismo en el discurso de Albizu, el nacionalismo
cultural se caracteriza por su timidez y temor a exigir directamente a los
Estados Unides asuntos de derechos y espacios libertarios. Por el contrario,
el nacionalismo en Albizu;

--aspira a despertar las fuerzas de la sabidurfa en el pueblo,
asalvar la nacionalidad para la cultura yla historia. ..;es la
nacionalidad en pie para rescatar su soberaniay salvar a este
pueblo para los valores superiores de la vida”s

En el nacionalismo de Albizu se admira el cardcter del americano y de
los Estados Unidos, pues en éstos hay: “..unanimidad practica respecto a la
soberania nacional y respecto a la forma representativa de gobierno*’® Ade-
mads, Albizu pensaba que un pueblo digno y que se respeta, como el pueblo
norteamericano, nunca llegaria a respetar a los puertorriquefios “.. si se-
guimos pidiendo qué debe hacerse con nosotros™” Proponia, entonces, para
ponerle fin a la discusién con respecto al status:

- buscar los medios legales, la sancién del Congreso si fuera
necesario para reunirnos en Congreso Constituyente...con el
fin de redactar una constitucién que fuese digna de un pue-

blo que sabria ser responsable con los poderes.”®

Al observar las condiciones poscoloniales de sujecién politica y carencia
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de libertades, y reviviendo las palabras de Albizu, nos damos cuenta de lo
importante de exigir el fin de la sujecién politica al Congreso y al Presidente
norteamericano después de més de cincuenta afios de inmovilismo politico
del Estado Libre Asociado, tras la derrota del nacionalismo politico.

Esposible que larespuesta de Estados Unidos sea el inmovilismo, pues las
exigencias para acabar con la sujeci6n politica, incluyendo el Estado Libre
Asociado, han sido hasta ahora “...cosas de poca monta” 7y los norteamerica-
nos no estan acostumbrados a las exigencias de los puertorriquefios. En ese
caso, como muy bien dijo Albizu, seria necesario “... plantearle una crisis gra-
ve a la administracién colonial...para ser atendidos en nuestra demanda”.®
Es decir, asumir una actitud rebelde para enfrentar a “una nacién como la
norteamericana, con enormes problemas nacionales e internacionales, que
no tiene tiempo para atender a hombres sumisos y serviles”.®

Esta por verse si el debate sobre la condicién politica generara, even-
tualmente, el resquebrajamiento que sostiene las estructuras de sujecién
politica del Estado Libre Asociado, que tanto limitan nuestras libertades
colectivas e individuales. Debe quedar claro que, para poder salir de las li-
bertades ficticias y deficitarias, asi como de la decadencia de los discursos
desde la posmodernidad, es necesario transformar el nacionalismo cultural
en un nacionalismo politico.

Es posible, sin embargo, para temor de sectores inmovilistas en el autono-
mismo y anexionismo que, una vez iniciado el proceso de exigir directamen-
te al norteamericano reivindicaciones libertarias, se creen las condiciones
para que se cumpla la profecia que hiciera Lewis en el 1969, cuando dijo que
mientras: “otros pueblos luchan por su independencia; a los puertorrique-
fios, parece que, cuando llegue ¢l momento, se les obligara a ser indepen-
dientes”. %

Después de todo, las transformaciones caribefias, como consecuencia de
la globalizacion y los cambios politicos generados por ésta, apuntan haciala
posibilidad de reptblica asociada, independencia u otra férmula de arreglo
soberano, que muy bien, podria ser impuesta unilateralmente por Estados
Unidos. Es necesario, entonces, que tomemos la iniciativa con respecto a
nuestro destino politico mediante la afirmacién de nuestra nacionalidad y
nacionalismo.
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una asociacién continuada con una potencia de primer orden como lo
es Estados Unidos.” [énfasis en el original] RIVERA, A. (1996: 409-410):
Puerto Rico: fiecion y mitologia en sus alternativas de status, Nueva
Aurora, Puerto Rico.
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la funcién de relaciones exteriores. Se unirian a otros estados libres en
redes regionales y globales. Conservarian la identidad que se funda-
menta en rasgos culturales, religiosos y lingtiisticos. KHAN, L (1996):
The Extinction of Nation-States - A World without Borders, Kluwer Law
International, La Haya.

ESCOBAR, E. (2001: 243): El status del “post-modernismo” y el debate
sobre lo nacional (or Who's Afraid of “Radical Statehood”) en Globali-
zacién, Nacién, Postmodernidad, L. DIAZ ¥ M. ZIMMERMAN, editores, La
Casa, San Juan.

Josefa Santiago sostiene que, a cambio de reformas como la agraria,
Mufioz y el Partido Popular Democrético colaboraron “... en las medidas
de defensa militar de Estados Unidos en Puerto Rico y aprovecharon las
condiciones favorables que forjé la guerra para iniciar las transforma-
cién socio-econémica y politica del pafs™. El apoyo a los intereses mili-
tares hizo posible que Mufioz y su partido contaran “.. con el apoyo del
gobierno de Washington y de Tugwell, porque era el Gnico grupo politico
que ofrecfa las garantfas necesarias para consolidar la presencia militar
estadounidense”. SANTIAGO, J. (2000:18-19): “La militarizacién de Puer-
to Rico: la guerra por lIa tierra nuestra, 1940", Cuadernos del Ateneo, De-
bates histéricos para el nuevo milenio, Serie de historia Ntim, 3, Libreria
Editorial Ateneo, San Juan. Véase también ESTADES, M. (1988): La pre-
4encia militar de Estados Unidos en Puerto Rico - 1898-1918- Intereses
estratégicos y dominacion colonial, Ediciones Huracén, Rio Piedras.
MUNOZ, L. (2003: 410)): Luis Mufioz Marfn, Memorias, Autobiografia
ptiblica 1940-1952, Fundacién Luis Mufioz Marfn, Puerto Rico.

LEWIS, G. (1969: 740): Puerto Rico: Libertad y poder en el Caribe, Edito-
rial Edil, Rio Piedras.

Ibid,

Ibid.

Ibid.

Ibid. Lewis sostiene que Estados Unidos lo que ha hecho es confrontar
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a Puerto Rico con el dilema de elegir entre “..un status polftico que le
ofrece comida con afrenta, o, por el contrario, otro que le ofrece pobreza
con dignidad”. Mufioz y el Partido Popular sostienen que el Estado Libre
Asociado ha resuelto en realidad este dilema. (Ibid, p. 540) Sin embar-
go, ésta es una postura para consumo puertorriquefio, es decir, que en
el 1952 se resolvié el asunto de la condicién politica colonial. Ante el
Congreso y los norteamericanos la posicién suele ser otra. (Ibid, p. 551)
Se asume una condicién més realista en la que se reconoce la falta de
poderes del Estado Libre Asociado.

HERNANDEZ, C. (2003:92): José Trias Monge in memoriam, €1 Nuevo Dia,
26 de junio de 2003, San Juan.

Esta pregunta es parte de laresefia de un articulo periodistico publicado
en €l Nuevo Dia por Carmen Dolores Hernéndez, a raiz de la muerte de
Trias en junio de 2003. La autora resefia brevemente una de las Gltimas
obras de Trias: Puerto Rico: The Trials of the Oldest Colony in the World.
ROSADO, 0.c.:100.

Una buena descripcidn y resumen sobre cémo se justificé el “imperia-
lismo cultural”, se encuentra en el anélisis de Carlos Varo y las citas que
recoge de sociélogos y antropélogos norteamericanos, como Edward
Byron, quien asegura que: “mas sucedi6 en las primeras dos décadas de
vida americana en la Isla, que en cuatro siglos de ocupacién espafiola”,
y su observacién de que “.la persistencia del espafiol es una barrera
para contactos fructuosos y saca al pueblo fuera de la 6rbita de la vida
moderna”. Por este estilo, otros. VARO, C. (1973:458-59): Puerto Rico: Ra-
diografia de un pueblo asediado, Ediciones Puerto, Rio Piedras.

PABON, C. 2002:30: Nacién Postmortem, Ediciones Callejon, San Juan.
Enreaccién visceral, Luis F. Coss apunta lo siguiente en respuesta a este
planteamiento de Pabén: “ ;Dénde quedan los casi cien afios de colonia-
lismo, la hegemonia estadounidense del pasado y del presente, las cam-
pafias dirigidas a la deculturacién, no sélo mediante la imposicién del
inglés; la constante devaluacién de lo puertorriquefio, la ocupacién mili-
tar de nuestro territorio; 1a persecucién de independentistas, los presos
politicos de ayer y de hoy; la emigracién forzada; las tensiones actuales
de movimientos polfticos y fuerzas econémicas en torno a las relacio-
nes Estados Unidos - Puerto Rico, y, quizds mds importante que todo lo
anterior, donde queda lo que la gente percibe como sus intereses puerto-
rriquefios en la economia, el deporte y la cultura?” C0SS, L. (1996:26): La
nacion en la orilla (respuesta a los posmodernos pesimistas), Editorial
Punto de Encuentro, San Juan. Véase también COMISION DE DERECHOS
CIVILES (1990-91), Informe sobre el discrimen y persecucién por razo-
nes politicas: La préctica gubernamental de mantener listas, ficherosy
expedientes de ciudadanos por razones de su ideologfa politica, Revista
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del Colegio de Abogados, octubre - diciembre 1990, Vol. 15 y enero - mar-
201991, Vol.52, San Juan.

GARCIA, N. (1990): Culturas hibridas: Eatrategias para entrar y salir de
la modernidad, Grijalbo, México.

WELLS, H. (1979): La modernizacién de Puerto Rico: Un analisis politico
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MACEIRAS, M. (2002: 387): Metamorfosia del lenguaje, Sintesis, Madrid.
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Ibid, p. 199. Véase también el recuento sobre la persecucién, encarce-
lamiento y asesinato de independentistas, desde la invasién en 1898
hasta el 2003. PARALITIC], C. (2004): Sentencia impueata: Cien afios de
encarcelamiento por la independencia de Puerto Rico, Ediciones Puerto,
San Juan.

Ibid.

Ibid, p. 199-200.

Ibid.

Ivonne Acosta afirma lo siguiente en la introduccién a la publicacién de
su investigacién sobre la Ley de 1a Mordaza: “La Ley de laMordaza cons-
tituye una de las paginas mas vergonzosas y tristes de nuestra historia
reciente”. ACOSTAL (1987:13): La mordaza, Editorial Edil. Rio Piedras.
HERNANDEZ, C. 0. c. A raiz de la muerte de José Trias Monge, Carmen Her-
néndez hace un recuento de la valiosa aportacién de Trias a la historia
constitucional de Puerto Rico y de su controversial ¥ contradictoria his-
toria politica, en la cual recuerda el papel protagénico que desempefié
en larepresién, mediante la Ley de la Mordaza.

RIVERA, 0. c. 14.

DUANY, J. (2002): The Puerto Rican Nation on the Move - Identities on
the Lsland and in the United States, University of North Carolina Press,
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HERNANDEZ, C. o. c. Hernéndez entiende que esta oracién resume la
argumentacion principal con respecto a la situacién colonial de Puerto
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ZIMMERMAN; 0. €. 51-53.

R ALEGRIA-PONS sostiene que la “aspiracion al logro de una real y autén-
tica democracia” llevari a romper con la dependencia politica, econé-
mica y psicolégica, lo que conduciri a la independencia. ALEGR{A-PONS
(1982:52): yDemocracia en la dependencia?, Ediciones Compromiso, San
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FLORES, 0.c.2173.
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