Dialogos,95 (2014)| pp. 151

PROPUESTA PARA UNA DEFINICION
DE BELLEZA

JOSER.VILLALON, UPR B®ONCE

Resumen

Después de distinguir cuatgrupos pevalecientes erdrlas
definiciones o descripciones de la Belleza, el autor levanta
reflexiones criticas de tipo léxico y de tipo filosofico sobu
naturaleza. En las de tipo Iéxico haasaltar como unos y ats
términos acera de la Belleza enfatizan diéamtemente lo descriptivo
y lo apeciativo, inclinandose asi al origen intuitivo y a la funcién
transformadora de la Belleza, por tanto a slacion con la vatad
metafisicay con el Bien. En las de tipo filosofico se vale del estudio
de los conceptos de Sde Realidad, de @en, de la dimension de
los trascendentales medievales para caracterizar la Belleza. Se
destacan incidentalmente las contribuciones de san Buenaventura
y deAlexander Baumgaen en el desawollo de las teorias sobr
lo bello.

Palabras clave: Qaen, informacion, emgencia, complejidad,
relacion.
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Abstract

After suggesting that most of the better known descriptions or
definitions of Beauty may beagmped in four diffegnt goups and
commenting on their featess the author inbduces some critical
reflections both lexical and philosophical on the nataf Beauty
Terms for Beauty can emphasize a descriptive @gapr, or stess
the appeciative attitudes of those who come in touch with beautiful
things, while some terms do both. So Beauty is seeaghrthem
either in elation to metaphysicaluth or to Goodness. Or also in
relation to both. The terms thus algdar to the intuitive nater of
our understanding of Beauty and its transforming aneative
function. In his philosophical observations he delves in the concepts
of Being, Realityand Oder in medieval and modern moods, and
evokes the medieval doctrine of the transcendentalia which will give
the cue for his definitions of Beautje dwells briefly on Saint
Bonaventue’s and Alexander Baumgadner's outstanding
contributions to our cultwe’s understanding of Beauty

Key wods: Oder, Information, emeyence, complexityelation.

* % %

Apenas empieza uno a investigar lo que es la belleza, leyendo, por
ejemplo, lo que de ella se ha escrito a lo largo de los siglos, nos
encontramos con un panorama asaz distinto de cuando enfocamos nuestro
estudio en la definicidon de otros conceptos de igual importancia o
categoria. Me refiero al hecho de que las cosas que unos y otros autores
escogen expresar acerca de la belleza difieren mucho mas entre si que
las diferencias que suelen notarse en las definiciones de conceptos del
mismo tipo: laVerdad, el Bien o la Realidad, por ejemplo. Esto sea
dicho sin implicar que el conocimiento de esta diversidad de «definiciones»
deje de ser una experiencia enriquecedora.
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Unos piensan que la belleza es alguna cualidad o propiedad que
esta en las cosapero otros se suman a los que adoptan la opinion que
expresa también la famosa frase ingl&sauty is in the eye of the
Beholderhaciendo de la Belleza mas bien algo creado por la mente.

Cuatro tipos de descripcion de la Belleza

Las innumerables definiciones de belleza pudieran quizas quedar
resumidas en cuatro tipos. El grupo mas numeroso es aquel que identifica
la belleza con algo cuya contemplacién provoca (en el ser humano) un
fendémeno placentgrdescrito de diversas formas. El mismo s@oinas
de Aquino, en la Summaheologiae (I. Q. 5Art. 4, ad 1) dice
simplemente queptlchra dicuntur quae visa placenese dice que
las cosas son bellas si placen cuando son vistas»). En el contexto del
articulo, es justo anotarlo, se prepara una contestacion mas a$endo.
puede decir que esta es la vision de la belleza que se presenta
espontaneamente a la mente de la mayoria de la gente cuando de la
belleza se habla. Sin embargo, lo dicho en esta locucién tomista, como
en muchas expresiones similares, identifica la belleza, no por lo que la
bellezaes—como exigiria una definicion— sino poetdctague la belleza
tiene sobre los seres humaraemas, por exigencias de lo definitorio,
solo lo bello deberia dar placgtodo lo placentero deberia ser bello.

No creo que los autores de esas definiciones dieran por supuesto estos
requisitos.

Un segundo grupo de «definiciones» de la belleza, cuya frecuencia
ha tendido a aumentar en los ultimos tiempos, apoyandose quizas en el
hecho de la estrecha relacion de la belleza con los fenébmenos humanos,
hace de la belleza un producto del Honlreel Hombre el que produce
la belleza, la cual aflora por la magnitud dexdpesividaddel Hombre
através de la palabra, la grafica, el sonido, la accién, etc. Sin que sea el
proposito explicito de esta manera de enfocar las cosas, este grupo de
definiciones tiende a olvidar la belleza cuando se encuentra en la
Naturalez&.Esta manera de ver resalta la funcién creativa del Hombre.

El mundo se enriguece y adquiere su rostro humano gracias a la expresion



154 JOSER. VILLALON. UPR PONCE D95

estética. La Realidad se desdobla, multiplica y ennoblece gracias al
Hombre demiurgo. Los elementos naturales no son sino los materiales
con los cuales el Hombre crea la realidad bella, con sus manos o con la
mente. La diferencia de vision entre el grupo primero y el segundo viene
de que cada grupo escoge como tipico de la belleza un efecto diferente.
El primer grupo se refiere a un efecto que, por usar una palabra coman,
podemos llamar provisionalmemti@ocional El segundo grupo enfatiza

mas el efecto intelectual, aunque puede extenderse a otros campos. De
este tipo son, por ejemplo, las expresiones de Bernard Bosanquet
(History of Aestheticsl892).

«Bellezaes todo lo que posee erpividad (sea carac-
teristica, o sea individual) para la psgpcion sensorial

o la imaginacion. La exmsividad, sea general o sea
abstracta, estd sujeta a ciertas condiciones especiales
en cada mediay: (Mi traduccion libre)

Esta expresividad de que habla Bosanquet, menos caracteristica de
la del resto este grupo, parece ser una propiedad que tienen muchas
cosas en la Naturaleza, que son captadas por el Hombre, ademas de
todas las cosas del arte. Bosanquet también nos sefiala que el «6rgano»
o los 6érganos que captan esa expresividad son los sentidos del Hombre
—su capacidad sensorial- y la intuicion o imaginacion, con lo cual parece
distinguir entre esta facultad y el intelecto racional o I6gico propiamente
dicho, dando mas peso a la primera que al segundo.

Benedetto Croce , en su lilistetica come scienza dell'esgpsione
e linguistica general@Milan, 1902) es mucho mas insistente y explicito:
«Belleza es expsion exitosa$Quizas mas que ningun otro au@roce
identifica la belleza con la capacidad creativa del artista, que también en
su obra se revela a si misniambién en él la expresividad depende
especialmente de la intuicion, que es distinguida del intelecto racional.

El grupo que nombramos en tercer lygaro que tiene una gran
antigliedad, y quizas una cierta precedencia sobre cualquier otro, es el
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de aquellos que identifican la Belleza con la excelencia en la organizacion
de la Realidad, ya sea en el mundo natural, ya sea en la produccién
humana. Uno de los modos mas impactantes de dar nombre identificador
a esta fuerza ganizadora es llamarteden,como hacégustin en su
definicion. El énfasis de este grupo en destacar la relacion de la definicion
de la Belleza con la organizacion de la Realidad natural o artistica—y en
especial con el orden— va a determinar nuestro desarrollo del tema,
algunas de cuyas caracteristicas podrian sorprender un tanto si no se
tuviera en cuenta esta intencion.

Este tercer grupo es el que opta mas claramente por definiciones
formales, aquellas que mencionan un género préximo en el que esté
contenido lo definido (en este caso, la Belleza) y la diferencia entre la
especie que se define y todas las demas especies contenidas en el género
seleccionado. Las definiciones de conceptos tan abstractos (como
ya veremos, aqui escogemos seguir la tradicion de llamarlos
«trascendentalegtienen el problema de que siendo tan alta la «especie»

a gque pertenece la Belleza, es muy dificil identificar el «género» que la
abarque con otras especies.

La joya de estas definiciones, a mi enteretela famosa definicion
agustiniana, cuyos atributos predicativos son dos palabras: una para
identificar el género proximo y otra para la diferencia especifica. La
definicion tradicional dAgustin de Hipona lee a$fulchritudo est
splendor ordinis’ Asi pues, la belleza es, coménen, un tipo de
orden —o el orden mismo- y lo que la distingue de todas las otras
menciones del orden, es que se tratandele las caracteristicas del
orden: su esplendor —es decir— su forma de impactar la mente, que se
expresa con una metafora que tradicionalmente representa lo intelectual
—la claridad intensa— pero que afiade tacitamente el matiz de la conmocion
del animo, pues ordinariamente reaccionamos positivamente al esplendor
la claridad, la luz. Se trata de una definicion bella de la Belleza, la cual,
ademas cumple con los requisitos para cualificar también como definicion
en los dos grupos anteriores, pues este esplaegaatae igualmente
expesamaravillosamente una caracteristica del orden, que es la nota
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gue mejor se ehtifica con la Belleza, puesto que el esplendor es un tipo
de «irradiacion de la cosa» a la que la sensibilidad del Hombre es
particularmente sensible.

El cuarto tipo de caracterizacion de la belleza tiene cierta relacion
con el segundo, puesto que en esta concepaandamas genuina de
la creacion de la belleza sigue siendéaghbie, se concentra en analizar
una causa secundaria en los elementos que el Hombre usa para la
confeccién de lo bello, y que basicamente proviene de la Naturaleza: la
materia —con su suavidad o su rudeza, densidad o levedad, contorno o
color; el sonido, la luz, el movimiento, y los elementos materiales del
lenguaje (tono, acento, timbre, estructura sintactica, ritmo, etc.)— se pone
de relieve por el creador de la belleza, combinando esos elementos a su
voluntad en nuevos 6rdenes para inventar efectos nuevos. En estos
elementos reside de alguna forma, o en parte, la peculiar belleza de las
cosas. Como ejemplo: un escultor puede afadir belleza a su obra haciendo
resaltar y hacer relevante, a base de ingenio, la rugosidad de un humilde
material como el cemento. El cemento contribuye a la Belleza total de la
obra por su rugosidad, discretamente puesta de relieve. De repente se
descubre que la rugosidad no equivale a fealdad.

Asi y todo, no mucha gente experimenta la necesidad de que le
expliquen qué es la belleza, pues esta es algo que todos creemos reconocer:
«¢,Qué es poesia?...agyme lo peguntas?»Puede suceder que al
verse expuesta a una explicacion definitoria, mucha gente acabe por estar
en una situacion peor que antes de la explicacion, especialmente si se le
ofrecen varias explicaciones alternativas, como las anteriores.

Es impresionante vgror ejemplo, cuantos pensadores relacionan la
definicién de belleza solamente con el arte, como si la belleza no apareciera
en la naturaleza. La Belleza apareceria asi solo en la esfera de lo humano,
por lo cual al aceptar este punto de partida nos veriamos forzados a
concluir que la belleza es un concepto cuyo referente tiene que ver solo
con el ser humano.
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Consideraciones sobre la Belleza como orden

Podemos tener la impresién de que una vez conocidas algunas
definiciones de las del tipo de la deAgustin, no necesitariamos ninguna
otra. Pero esto no es muy propio de una mente inquisitiva. Se podria
levantar la objecion de que en estricta logica, ni el género préximo nila
diferencia especifica de esta definicion estan expresados con términos
univocos.Esplendores una espléndida metafora. Pero la esencia de
toda metafora es la de aludir a un objeto de conocimiento por medio de
un término que no le sienta bien, al ciento por ciento, a lo que se quiere
definir. Al contrario: lo esencial de la metafora es su raditadidac
hay una diferencia entre lo que quiere decir la metaforay lo que en realidad
dice. En cuanto a la palabweden tiene ciertamente un rango mas
filoséfico, y hasta pudiera pensarse como un término técnico de la filosofia
ya desde aquella época. Un término técnico es el aceptado en el reservorio
|éxico de una comunidad especializada, el cual término, aunque tenga
varios significados, es usado en la comunidad en una sola de sus
acepciones. No sé hasta qué punto la patabdeera ya un término
técnico en una comunidad que envolviera aAgarstin. Lo que si se
puede decir a la altura del siglo XXI es gaaon € ver, € ben wvato,
porque la palabrardenha sido estudiada y ha adquirido en nuestro
mundo una importancia enorme para la explicacion de la Realidad, y
esto en un sentido que va mucho en la direccién en queAgusstiin.

Sea que la Realidad se considere bien ordenada (cosa muy dificil de
sostener hoy en dia), sea que consideremos que solo una parte de ella lo
esté, siempre se podria decir que la parte ordenada es bella, y la otra no.
Pero dependiendo de lo que entendamos por orden (como lo simétrico),
este punto de vista parece a algunos contraintuitivo, y algo «salvaje»
puede ser considerado bello.

A través del tiempo nos hemos dado cuenta de que —a pesar de que
el desodenprevalece de alguna manera —avasalladoramente— en la
Realidad del Cosmos, muy por encima del orden (testigo: la
incontestabilidad abrumadora de la segunda ley de termodinamica, por
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ser esta una de las formulaciones més seguras de la ciencia fisica), desorden
gue prevalece, jay!, lamentablemente también en el escenario de la accién
humana-— el incremento en la indole y complejidad del orden a través de
las etapas de la evolucion cosmica ha sido reconocido a cada nivel de la
Realidad como el ingrediente esencial da@gencia& de la novedad

en la fabrica de la Realidad cosmica tanto como en el mundo de las
realidades culturales (que en el fondo, pertenecen también a la primera).
La emergencia, a su vez, es vista hoy en dia como la caracteristica mas
decisiva de la «verdad» de la evolucion césmica. Es al reconocer el hecho
de laemergencia de los seres unos de otros que identificamos hoy en dia
gué es la Realidad, segin muchos entendidos.

Como lo expresa su definicion, el fendmeno de la emergequtiea,
mas que meramente limitarse (como antes) a constatar (o suponer), que
las realidades de orden superior (Ilo mismo en el mundo atbmico con
respecto al cuantico, que en el biolégico con respecto al simplemente
atdmico, que en el intelectual frente al meramente biol6gico) proceden
causalmentede la complexificacion de 6érdenes mas siniples

Si como dice safsgustin, la Belleza esta relacionada con el orden, la
Belleza es la misma Realidad, pues ésta no es sino la organizacion de la
misma «estofa», del mismo «algo» (inglés, «stuff») en formas de diferente
complejidad. Demos este ejemplo: si consideramos que lo que la fisica
llamamasano es mas que la indefinibleateria(stuff una vez que la
concebimos como sometida a las cuatro fuerzas elementales (que no son
sino relaciones: gravitacion, electromagnetismo y las fuerzas fuerte y débil
del atomo). Es degique la masa es la misma materia cuando la
consideramos toda relacionada u organizada por sus relaciones. Entonces
podemos establecer esta proporcion: «Realidad (o Ser) es a Belleza como
materia es a masa» (puesto que la masatsia enelacion.

Eso mismo determina que las mismas notas cambiantes de la Realidad
en sus sucesivos «avatares» sean la explicacion de la cambiante y
variegada Bellez&Ahora bien, es preciso sefialar desde ahora que el
significado del términorden,en su sentido mas profundo es hoy en dia
sindnimo denformacion, palabrapor cierto, que ha enriquecido (y
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«tecnificado») extraordinariamente su significacion en los ultimo¥afos

La historia de la evolucion césmica es la historia de sistemas ordenados
sobre los cuales se apoyan 6rdenes mas complejos formados por sintesis
que posibilitan funciones mas altas, mas armonicas, méas admirables. Como
nos ensefa la segunda ley de termodinamida egegialo que se
desordena. En cambjmarte dela materiagana en complexificacion

(la parte viva), y al hacerlo, constituye objetos cada vez mas ordenados,
atal punto que en@&bexde la emergencia actualmentdi@ho sapiens,

el cerebro ostenta la propiedad de ser el objeto de aaysidad de
enepgiaen el universo conocido. Una vision mas amplia de lgiené
caracteriza no como algo que solamente se desintegra, sino como algo
gue adquiere cada vez mayor diferencia entre sus estados de desordeny
sus estados de ordém desarrollo mas extenso de la conexion entre la
idea de informacién y la idea de la Belleza nos llevaria més lejos de lo
gue es posible manejar en este contexto.

De vuelta al tema de la Belleza. Lo léxico.

Creo que después de que en 1A1BRander Gottlieb Baumgarten
escribio stAesthetica,momento en el cual esta palabra grecolatina
experimento un giro desde la significacioiseesibilidad (corporalal
significado mas intelectual deuen) gustpla balanza en los tratados
que interesaban lo bello paso a un tipo de consideracion que privilegio la
belleza en drte. Ars, en latin, tiene la significacion primariaatgiello
gueel Hombrehace Asi pues, la belleza se consideré mayormente
desde el punto de vista de las condiciones que hay en el ser humano
—qué parte de sus «facultades» son las responsables de la percepciony
la creacion de la belleza.

El descubrimiento en el siglo Xyvla posterior traduccion por Nicholas
Boileau en 1674 del tratado de (Casio) Longino sbhbr8ublime
obra escrita probablemente en el siglo Il (tomada esta palabra
—sublime-, al decir de varios expertos, mas en un seatgivoque
sustantivé') y comparada esta nueva nocion con la nocién de Belleza,
como sucediécon la aparicién del libro de Edmund Burke,
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A Philosophical Enquirynto the Origin of Our Ideas of the Sublime

and Beautiful1757, gracias también a las ideas de David Hume con su
obra A Treatise of Human Nata1739), en que Hume se afané por
crear una «ciencia del Hombre» totalmente naturalista, examinando la
base psicoldgica de la naturaleza humana fueron todos elementos de una
tendencia a considerar la Belleza mayormente como un producto del
Hombre. Esto ocurria al tiempo en que decaia la influencia de los
racionalistas, como Descartes.

No debemos ignorar que en los tiempos de estos desarrollos la
«palabraprinceps, la«prima inter paes»para lo que hoy llamamos
Bellezaera el vocabl®ulchritudo,con el adjetivgulcher(por sobre
formosus, decorus, bellusque aquella primera tiene también derivados
en las lenguas romances (e igualmente en el inglés posterior a la batalla
de Hastings). Baumgarten escribio en latin ypuséhritudo.¢ Como
fue que de esta palabra paso su cetro en los idiomas vernaculos de Europa
Occidental aBeauté?, Beauty Bellezza,etc.? Es interesante la
apreciacion de Monroe C. Beardsfespbre el particularSu premisa
es que esta nueva preferencia se debe a que la dicha palabra siempre
tuvo un doble matiz significativo, subrayando a la veekcriptivo
intelectual contemplativg lo apreciativo concupiscible conativo
Lo bello, que es basicamente objeto de una cognicion, es acompafado
por matices de lo sensorial y lo afectivo por una parte; y por otra por
nuestra tendencia primaria a la posesion del Bien. Los que insisten en el
descriptivismo del término estén afirmando la existencia de hechos y datos
acerca de la realiddmblla; los que insisten sobre la deseabilidad de su
posesion, y por tanto sobrewalor estéticdienen con la belleza una
relacion mas parecida al enamoramiento (aunque este es por su propia
naturaleza, por cierto, también una maravillosa fuente de conocimiento)
Unos afirman la existencia de una propiedad en lo real, a la que llaman
Belleza; los otros insisten en la atraccién, motor del deseo de posesion
de la cosa belld.

En la sensibilidad populdinguistica, pero no filoséfica, de la palabra
Bellusen el bajo latin e inicios del romance, a diferencia del vocablo
Pulchrum aquella primera poseia al mismo tiempo los matices de lo
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descriptivo y de lo apreciativo. Esto tiene que ver sin duda con el origen
de la palabra Bello. La forma no histéricamente atestigumdattus

seria el posible diminutivar(lug de un sustantivbene,aplicado
mayormente a los infantes con la significacion de uigsaioso,
«mono», bonit@bon+ito), en la que el elemerapreciativode la raiz
Benacompafia al también presente elemeéesriptivg mientras que
enPulchery sus derivados aflora menos conspicuamente el primero. El
proceso normal en gramatica histérica para la evolucion hacia el bajo
latin y el castellano en esta secuencia de fonemas seguiria este esquema:

bénilus > > > > >penlus >> >
Celiminacion de vocal breve posténida
[benlus>bdlus] >> > > Dellus >> > > bello

Casimilacién consonantica/ [Cbajo latin Cespafiol

Asi, el elemento agciativo (lo «pequeiiito bueno», lo bon+ito,
lo que tiene gracia) se afiade al elemento descriptivo eelegncia
de Bellus sola PulcherAsi pues, también Iéxicamente, la Belleza
apunta al Bien. Una gran mayoria de las palabras que ostentan
sinonimia con Belleza pvienen de términos que erpan lo
apreciativo: bonito, agraciado, gréacil, pcioso, exquisito (de
guaewol buscado mas que otras co$asivino, glorioso,
paradisiaco, celeste, primaso, encantadphonesto, Belleza¢mo
hipérbole o sinécdoque para referirse &spiénddo ser humanp
gallardo, apuesto, majo, guageanscritoyyappu3. Frente a esta
profusion, los sindbnimos de belleza que enfatizan lo descriptivo son mucho
Menos numerosos, aunque importaiesmosdpor la forma)lindo
(por la limpieza o tersurdimm[pi]dus), decooso(«como debe ser» =
dece}, perfecto Con unos y otros la imaginacion creativa del lenguaje
popular ha dejado ver laimportancia que este elemento de lo excelente
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tiene en nuestra vida diaria. La palastiticoescogida por Baumgarten,
tiene también, y muy pronunciado, el doble matiz, porque viene del griego
aisthesisque quiere decir Ieentidogvista, oido, tacto, etc.) que tienen
la doble funcién de iniciar el proceso de cognicidén y de encarnar la
experiencia de la fruicion, a cual mas importante en la vida humana.

La Belleza a partir del concepto de Realidad.
Histéricamente.

Pero una reflexion mas profunda sobre la belleza exige pasar del
examen del [éxico al significado filoséfico derivado de lo que es propioy
constitutivo de lo bellguabello. Para iniciarnos en tal reflexion es quizas
lo mas adecuado acercarnos al primero de los fildsofos delMger
estoy refiriendo al eleata Parménides. Se dice que la intuicion del fildsofo
lo llevé a la valoracién —pensada por muchos no solo como suprema,
sino como exclusiva para este fildsofo— de la que ciertamente es la nota
mas importantedel Ser o deser (Ser o «Lo siendo¥to £ov) : Su
Unidad o Unicidad. Se le ha criticado a Parménides la exclusividad del
destaque de la unidad del Sery el descuido simultaneo en estudiar su
multiplicidad. Pero quizés habria que examinar con méas cuidado los
atributos del Sep deser en Parménidés Pues eéBIEN, uno de ellos,
es llamado por él (en traduccion)éegridadde serdoloperéc en
griegg. Esta palabra signifiddaeralmenteaquello a lo queno le falta
ninguno de sus miends». Luego de cierta manera®do del Ser
integro parmenidiano no excluye, antes implica, gue como endddp
haya en él elementos tan bietegradosgue lo que mas resalta en él es
la unidad deTodo. Las cosas «se sujetésuveyic) en continuidad
las unas a las otras, como dice el eleata. Nadie comprende totalmente lo
gue es el planeféerra si, ademas de las rocas y las plantas, no considera
también el Sol, la Luna, la Via Lactea, etc.

Sea lo que sea la complecién del concept®aten Parménides,
poco a poco han comprendido los fildsofos que la unidad y la multiplicidad
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en el Serejos de ser excluyentes, son complementarias y se necesitan
mutuamente, formandolebucle o bucle, de que habla Edgar Morin.

Mas que nunca es en nuestra época, en que la ciencia se ha adentrado
cada vez mas en la filosofia de la ciencia y a favor del hecho del tardio
nacimiento de la palabRealidadsiglo IV de nuestra efael momento

en gue la concepcién parmenidianad&iendgpuede comprenderse

como marcada tanto por su sentido de unidad como de multiplicidad
incluida.

Aparecieron desde antiguo muchos vocablos que disputaban al Ser
parmenideo su preeminencia. Platon le antepoBiargly Aristoteles
casi le igualaba &erum (En este Ultimo, leerdad metafisicaquivale
a Ser). Plotino, sin darle consistencia de Sgnaldecia a éste anterior
y superior al mismo Sdra palabraes que significaba para los latinos
lo que para nosotros la palabesa se sumo a estos grandes conceptos,
y nacido el vocableealitasen el bajo latircompitié con el concepto de
Ser y se sumo al nimero de estos conceptos tan importantes desde el
medioevo con el nombre des Aunque hubo profundos estudios de
estos conceptos, especialmente relacionados con la iddaidelzd
divina, en el temprano medioevo no formaron nunca un grupo identificado
con un nombre. Fue solo a finales del siglo XllI o principios del XIll que
un clérigo conocido como Felipe el Canciller (lo era de la Catedral de
Notre Dame de Paris), traductor de algunos textos arébicos, se refirio a
ellos bajo el nombre comprensivotcinscendentalia.

Por relacionar estos trascendentales con la teologid dieitkad,
ademds del grupo general de los trascendentales se privilegiaron algunos
que formaban un grupo de tfég\poyados en textos aristotélicos, se
elaboraron teorias acerca de que cada uno de ellos tenia una especial
relacion con el Sekristoteles habia dicho que la Belleza tenia una relacion
especial con el Ser en términos de proporciones, o relaciones (entendidas
mayormente en términos matematicos: mitad, doble, etc.). El Bien
establecia las relaciones entre la causa eficiente y la causa final de cada
ser LaVerdad establecia las relaciones del Ser con las categorias de
cognoscibilidad.
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Aparecieron lego distintas trinidades entre los grandes conceptos.
Las trinidades, relacionadas con la diviriaidad fueron principalmente
tres: 1) Ess&/erum et Bonum; 2) Unum, Bonumvetrum (la dGomas);
3) Unumyerum, Bonum et Pulchum. El Gltimo de estos grupos trinitarios,
tenia sin embargo cuatro conceptos. Es el grupo que propugna san
Buenaventura, el gran tedlogo franciscano contemporaneo del dominico
Tomas déquino®

Por la relevancia historica y laimportancia filosofica de la doctrina de
san Buenaventura sobre la Belleza y de su relacién con la persona del
Espiritu Santo cristiano, merecen comentarse al menos unas pocas paginas
del libro de Robert BNood, PlacingAesthetics; Reflections on the
Philosophic Tadition, Athens, Ohio, 1999, Ohio University Press.
(especialmente alrededor de la pa@0)¥°. Wood destaca que
Buenaventura se fundamenta enAsgumstin. El filésofo africano habia
estudiado especialmente los conceptosiddus, species, y ordo.
Buenaventura entiende que los tales se refieren respectivartente a
existencia de los seres, a la relaciéon de unos seres con otros, y la
relacion con la finalidad de cada seParticularmente el concepto
a que se refiere la palabrapeciesgue en tiempos de Buenaventura
significa Belleza lo estudia Buenaventura explicando las relaciones de
capacidad de manifestarsgie es una propiedad de la Belleza llamada
speciositasSiempre segiWood, para Buenaventura la Belleza no solo
tiene el caracter de un trascendental, sino que es el central dg@ids.
cita también los estudios de Hans Urs von Balthasar sobre Buenaventura.
Balthasar afirma que Buenaventura es el climax de la teologia sapiencial,
la cual esta basada ergektus experimentaligue es la vivencia de
ser «sobrecogido» (overpowered) al experimentglznitud de La
Realidad»una forma de exceso extatiédnod cita también la afirmacion
de Balthasar que Buenaventura es el fildsofo medieval que mas
agudamente considera el fendmeno del conocimiento sensorial y de la
fruicidn, el cual es la fuente de nuestra posibilidad de expresarnos en la
forma mas excelente. Impresiona la forma en que estos sefialamientos de
Wood y de Balthasar sobre Buenaventura son anticipaciones de lo que
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filbsofos mas modernos, muchos de ellos ni siquiera mencionados aqui,
han dicho como componentes esenciales de la estética.

Belleza y Realidad en el discurso metafisico

Laidea de I€onversiénidgica fue aplicada a los trascendentales.
Comprendieron los fildsofos que los términos «trinitarios» se equivalian:
cada uno podia fungir frente a otro lo mismo de sujeto que de predicado:
convetuntur. Pero las palabras que designan las propiedades que no
pueden faltar en ningulin ser llegaron a sobrepasar estos cinco. Fueron
apareciendo ainte,en latin ens(en gran parte de los autores como
concepto diferente dissgSer) con la posible notable excepcién de
Tomas). Otra palabra que adquirid el mismo rango que Ser fue la palabra
algo(aliquid): todo sercomo opuesto de la Nada, es algo. Finalmente,
como todo aquello que exigtencretamentes unaosa(res a esta
palabra se le dio el mismo rango que a las otras nombradas.

En el medioevo todo estaba listo para una reflexion organizadora de
estos conceptos rivales del concepto de\B&o de los principales
autores de estaganizacion fuefomas deAquino. El consigné la
observacion de que se hablaba del ser @msmuando se queria uno
referir a laexistenciade ese semientras que al mismo ser se le llamaba
rescuando uno se queria referir asenciale ese sehsi estos vocablos
traspasaban todos los limites entre ser y ser; estaban presentes como
notas de todo sefste traspasar era una trascendencia, por lo que estos
conceptos podian ser llamadibascendentale§antolomashizo la
lista de los trascendentales en segsis, res, unum, aliquid, verum,
bonum»;NGtese que no aparecen ressdsen ni elpulchrum(bello).

Es posible que la palabra Sen un sentido el principal de los
trascendentales, se eliminara de la lista, pues se erigié en la palabra en la
cual todos los demas se subsumian. Otra hipotesis es quEcsaaso
no la haya considerado por no distinguirleetslya incluido en la lista
Desde entonces, podemos decir que el Ser es el género ultimo, mas
extenso del cual no hay ninguin otro térmiflos demas trascendentales,
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gue aparecen en todo ser (y que no estan necesariamente limitados a los
mencionados pofomas), son notas o aspectos del mismo, pero
dificilmente concebibles como menos genéricos que este, pues abarcan
el mismo nimero de referentes. Por eso se dice que la posibilidad l6gica
de laconversidrexiste entréodoslos trascendentales, no solamente
entre algunos.

La sugerencia de sarnfomas de quensy resson palabras ambas
gue se refieren alsseaunque de formas distintas, me hizo pensar (lo
cual no quiere decir que quizas otros, aunque yo lo ignore, no lo hayan
pensado antes de mi) que la misma situacion es aplicable a los otros
trascendentale3al circunstancia me inspiré a elaborar la tabla que
aparece a continuacion, la cual, a mi,\@stematiza bastante
adecuadamente larelacion entre los principales trascendentales y el Ser
incluyendo la Belleza.

Relacion de cada trascendental con el SER

que lo distingue de

TRASCENDENTAL RELACION ASPECTO
Ens ente «es el aspecto d&er cuando existencia
nos referimos a su»
Res cosa «es el aspecto d€ler cuando esencia
nos referimos a su»
Unum uno «es el aspecto d&er cuando identidad
nos referimos a su»
Aliquid algo «es el aspecto del ser la nada

Verum verdad

«es el aspecto d€ler cuando
nos referimos a su»

cognoscibilidad

Bonum bien

«es el aspecto d€ler cuando
nos referimos a su»

valor

Pulchrum bello

«es el aspecto d€ler cuando
nos referimos a la»

Conectividad

de sus elementos|
constituyentes
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En este cuadro, entre los llamados «aspect@ssistancisse refiere
al serenacto (in actucomo opuesto a potentig, laesenciaa su
«materia'y forma» o lo que es lo mismo, a loAjistételes llamaba la
i66R4 también, algo ambiguamente conocida por los latinos como
substanti&’; elunuma la exclusiva identidad consigo mismaaliguid
a la contradiccion con la nada;varuma la posibilidad de su
cognoscibilidadjua essgel Bonum a su valoyo lo que es lo mismo a
su causa finaylaBellezaa la perfecta, armonica , completaectividad
en el Secomo totalidad de sus componentes o constituyentes, en donde
tal conectividad de la totalidad puede referirse tanto al Ser Uno (Dios 0
el Universo) como a cada uno de los seres «sustanciales» o constituyentes
individuales concretos del Universo. Entre estos Ultimos, cuando se habla
de Belleza, no queda mas remedio que incluir tambiércanosptos,
aunque estos no sean sustanciales, pero podemos decir que cada uno
tiene sus rasgos esenciales, que también son —o consideramos que son—
bellos entanto en cuanto metaférica y linglisticamente, para entenderlos
y retenerlos en la memoria, no tenemos mas remedio que
«reificarlos» (prosopopéyicamente) como productos de nuestras
funciones superiores?

La teoria de los trascendentales nos permite, como vemos, identificar
la Belleza como un aspecto o manera de llamar o comprenderya Ser
todo serLa historia de la terminologia filoséfica nos permite sustituir
legitimamente en el reservorio Iéxico unos términos por otros, como ha
sucedido en el pasado para términos venerables, e incluso sugerir que se
mejore la homonimia de los mismos y se creen nuevos términos. Un
lector moderno comprendera adecuadamente la expresion «toda la
Realidad es bellay toda realidad es bella en proporcion de su perfeccion,
armonia e inteligibilidad.

Hemos argumentado hasta identificar la Realidad como el
género maximo en que esta incluida la Belleza. L@spectos
trascendentalede esta Realidado universales para toda realidad)
nos pueden servir a manera ddiferencias especificagntre estos
aspectos encontramos la Belleza y subrayamos la perfecta, o al
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menos excelente conectividad entre los elementos constituyentes
del objeto bello.

Me parece interesante sefalar que, sobre todo en el nuevo
acercamiento de la cienciay la filosofia, en el fortalecimiento de
la filosofia de la ciencia y con el incremento de la
interdisciplinaridad, se ha producido un cierto abandono del uso
de la palabraSerfuera de la Filosofia. En su luggren muchas
obras interdisciplinarias, quizas empezando por la cosmologia, para
designar el propio objeto de estudio, al conjunto de los seres, al
Universo, se le da a menudo el nombre de «la Realidad». En
especial, esta palabra gwreferida por los cosmaélogos en los albores
anticipatorios de nuestro siglo XXI sobre esa antigua y venerable palabra
Ser??Ya nadie llam&eral Todo ultimo que llamamos Universo, pero
los cosmoélogos mas filosoficos lo llamnRealidad.Desde que
descubrimos que todo lo que existe, existe porque esta organizado. Esta
organizacion ocurre de una de estas maneras: 1) Unicamente como
radiacion (luz...), 2) como laradiaciony el &tomo, o 3) como la radiacion,
el &tomoy la célula, estos son los constituyentes Unicos de lo que llamamos
la Realidad. La realidad (sus constituyentes concretos) esta hecha de
cosas, compuestas por esos elemeéhtos.

Conclusiones definitorias

Asi estamos preparadbpgara ofrecer una definicion de La Belleza
en terminologia l6gica, sin metaforas distractoras:

«La Belleza eda Realidad mismaen cuanto que su concepto
se refiere a la existencia, adecuacidad y expresividad de las
multiples conexionesde sus elementos».

O en una forma mas amplia:

«La belleza es la Realidad misma, tanto en su totalidad como
en cada uno sus constituyentes individuales (incluyendo
tradicionalmente entre estos los productos de la mente), en cuanto
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ésta revela un alto grado de adecuacién de sus elementos unos
con otros, provocando con ello en el ser humano el fenbmeno
estético en sus vertientes bioldgica, cognoscitiva y conativa.»

Pero lo mismo que con mas palabras, se puede intentar con
menos.

Con menos palabras aun (dadas las explicaciones sobre la
funcion del orden): «La Belleza es la Realidad misma en cuanto
ordenada». Las variantes pueden multiplicarse. Por ejemplo: «La
Belleza es la informacion contenida en la Realidad¥odos los
trascendentales pueden relacionarse con la Belleza. Por ejemplo,
definiéndola asi: «La Belleza es la organizacién de la mera
aliquidad». Esta ultima manera de expresarlo tiene en cuenta que
también el pensamiento, sin secosa por ser funcion de cosa
(personal) puede sebello.Y no se pierde ninguna sustancia de la
Belleza si se la reconoce como «La condicion deto de la
Realidad». Ya que seria justo no dejarafuera nada sublime,
pudiéramos intentar definir la Bellezasub specie Bonila Belleza
suprema es el logro de la adhesion universal al designio de la
Realidad>#®. Se comprende que esta ultima definicion confunde
en un abrazoAmor y Realidad. La Belleza es la fusién demor y
Realidad. La Belleza sub specie Boni, comprendida como drama
y mimesis, es el proceso inconcluso, y a la vez el efecto del mismo
proceso en que los seres emergidos hasta la consciencia intelectual
y ética van internalizando y dando cumplimiento a la coherente
estructura dindmica de lo real.

Algunos corolarios

Cuando la Belleza es comprendida como trascendental referido al
Ser bajo el aspecto de la excelencia de la conectividad de sus partes, se
puede decir quen un cierto sentidda belleza nunca cambiapues lo
que hace bello un ses un fendbmeno, una accion o un hecho, es siempre
algun tipo de armonia o conexion entre sus partes, pero dicha armonia o
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proporcién puede estar cifrada en tan diferentes caracteristicas o
relaciones, que los creadores de belleza han podido escoger siempre
distintos elementos con los cuales detectar (algunos) y expresar (otros) y
disfrutar dicha armonia o conexioén. En la pintura, por ejemplo; color
linea, dimensiones, matices, perspectiva, simetria, tema, sentido,
proporciones, material, ubicacion, tono emocional, nivel conceptual, clases
de estilo, elementos deliberadamente ausentes, sustitucion de todos por
partes, composicion, etc., etc. Es de todas estas maneras que los
elementos de una realidad pueden estar conectados (hasta en disyunciones
voluntarias igualmente bella¥)en este sentido, y sobre todo en la Belleza
producida por el Hombréa Belleza no hace sino cambiarEsa
conexion entre los elementos del todo se llama técnicamente en filosofia
con el términaelacionesEl nimero de los tipos de relaciones es
practicamente infinito. El lenguaje universal de las relaciones es la
matematica. La matematica, producto de la mente que analiza las
relaciones entre los elementos de la realidad, al permitirnos estudiarlas,
descubre la belleza de la Realidad. Por eso la belleza de una expresion
matematica es un indicador de su posible verdad. Lo que si puede motivar
gue se diga que la Belleza cambia, es que a través del tiempo, por aquello
gue llamamos moda, muchas personas, 0 grupos especiales pueden
preferir estéticamente un tipo de relaciones mas que otros.

Tales ideas me parecen presentes también en la definicion que Denis
Diderot (1713-1784) dio de la Belleza. En sus «Investigaciones sobre el
Origen y la Naturaleza de lo bello», 1714, este filésofo dijo:
«Lo bello es todo aquello que contiene en si mismo el poder de
evocar el entendimiento de las relaciomeg\unque esta definicion
privilegia lo descriptivo sobre lo apreciativo, es una de las mas claras
definiciones basadas en el género proximo («todo aquello», o sea, al
menos muchas cosas en la Realidad) y la diferencia especifica («evoca
relaciones»). Diderot hablo de la relacion de estos conceptos con muchos
de los datos histéricos que a los mismos se refieren, incluydmihidad
divina, en la cual seguramente no creia.
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En cambio, Gea@r FriedrichWilhelm Hegel, (1770-1831gue
igualmente considera importantes las relaciones, dice«tsgética,
1832: 4 a belleza es la armonia de las partes en la ldean lo cual
expresa la misma idea que Diderot, invertida en su sistema de Idealismo
Absoluto), pues para él la verdadera Realidad es la Idea. Su género
proximo es la Idea, su diferencia especifica es la armonia entre sus
componentes.
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NOTAS

tAdemas, ehquinate se refiere explicitamente a las notas esenciales de la belleza en
otra parte de la Prima Pars, QuaestioA39,38, en el lago parrafo deRespondeguando
estipula qu&la belleza exige tres cosgerfeccion(o integridad), ..debida proporciérfo
consonanciag igualmentelaridad». Qué sea esta claridad resulta explicito cuando algo
mas abajo, élerbo Divino, a quien se esta caracterizando de bello, es descritduzpyno
esplendor del intelect&®econocemos, no obstante, que esta expresion tampoco tiene forma
de definicion.

2 La palabra Hombre (con mayulscula en este escrito) se usa en este contexto en el
sentido semiolégicamente «no marcado» que incluye a todo género, sexoy edad (y raza, y
credo, y...). En un escrito sobre la belleza no puede haber la menor duda de la posicién
privilegiada que bajo esta designacion ocupa la figura del Hombre en su version femenina (y
no solo por sus caracteristicas biolégicas).

3 Esta conclusion no es completamente necesaria, porque cabe la posibilidad légica de
gue, contemplando la naturaleza, el Hombre le aplique algiin parametro sacado mas bien de
Su propia mente.

4Esta definicion, y gran parte de las otras citadas, pueden encontrarse en los articulos
sobre Belleza de la obra en cinco amplios voliumediespnary of the History of Ideas,
N.Y., Scribnets, 1973), libro que he manejado muy a menudo y del cual dependo aqui para
este tipo de informaciénAlli se puede obtener una visién histérica sélida sobre este y
muchos otros temas.

® El origen lejano de la definicion dgustin puede muy bien estar en Pitagoras. Glenn
W. Olsen, en su libréhe Trn to Tfanscendence; The Role of Religion in the 21st, Centur
citando como fuente a Christiane L. Joost Gauljlegsuring Heaven; Pythagoras and Art
in Antiquity and the Middl&ges/thaca, Cornell U. Pr2006, comenta: «Pythagorasw
of the mathematical construction of the cosmos was one expression of the ancient idea,
found especially among the philosophical elite, Hegtuty lies in the order of the Universe

6 Es conveniente dejar claro desde ahora el significado del concegreedgencia
término acufiado en tiempos relativamente recientes, que después de su aparicion en la
cosmologia ha ganado importancia en la biologia, en la filosofia de la ciencia y en la teoria de
la complejidad. Eric J. Chaisson, en su li@@smic Evolution; The Rise of Complexity in
Naturela define asi: @mergence: The appearance of entirely new system properties
at higher levels of complexity not pre-existing among, nor predictable from knowledge
of, lower level components; the process of a system «becoming» from its environment
at certain critical stages in its development orevolution» (p. 232 del libp). A esto
aflade Edgar Morin que el incremento en propiedades es debido a la contribucion del
entorno en su ulterior sintesis-en-un-ddo con el objeto a su nivel anterior

"No es que la darwiniana «seleccion natural» sea falsa. Hasta ahora la expresion ha
pasado como buena, y nos entendemos. Esta expresion, simplemente, tiene la peca de
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contener una metafora prosopopéyica: toda seleccidon supone un sujeto consciente. Como
en toda metafora, el sentido recto delecciom como tal, es aqui falso. En el sentido
oblicuo —de que no depende de un sistema automatico predecible (por lo que se le puede
comparar con las verdaderas selecciones) tiene un contenido verdadero. Ese sujeto es,
metaféricamente, la diosgché (Fortuna), madre del cambio. Hoy le hemos dado un
nombre mas dignoAzar. No consideramos al azar causal, sino castesu@lviene de
cassusparticipio pasado del verbzaeren latin: €ay6 asi,cara, o cruz, sin saber por

gqué»), que es lo mismo que decir que desconocemos la causa, 0 que negamaos, sin apoyo
argumentativo (excepto por considerar legitima en este caso la aplicacion de la «navaja de
Ockam»), que tal cosa exista. Pero ahora conocemos que, como regla al menos muy extendida,
la causa de la novedad que llamamossaletcion naturats la complexificacion del orden
anterior por sintesis de éste con algiin elemento —también complejo— de su entorno, creando
un orden «superior». Consideramos, en efexiperior, 1o que tiene mas orden (que
practicamente siempre tiene mas propiedades). Este orden de cosas revelado en la emergencia
le resta importancia a la insistencia en el valor azaroso de la evolucion, pues el resultado no
es azaroso, sino mas orden. No deja de ser importante anotar que el término «seleccion
natural», apto para hablar de un fenémeno relativo a la vida, puede ser reemplazado como
término, sin perder su contenido semidtico —excepto la metafora— por el término emergencia,
que se refiere al cambio ya desde el momento del comienzo de la radiacion y se extiende a los
cambios vitales. (Si podemos ser benignos con la perduracion de la expetsa@ion
naturales porque se puede siempre argiir, como sucede en infinitos casos, que la metafora
ha perdido su caracter metaférico, que es una metafora deslavada. Pero entonces no es
propio sacar ciertas conclusiones usando el matiz de dicha metéafora).

8Aunque Grégoire Nicolis e llya Prigogine,Exploring ComplexityNY, (Freeman)
1989, recalcan la altisima complejidad de los sistemas més «simples», desde antes de la
modificacién del orden en la materia por los cambios quimicos, la complejidad de los
fendmenos vitales, de los psicolégicos y los sociales, no hace sino «montarse» sobre la
complejidad de los anteriores, y la superioridad de estas formas de «orden» esta sustentada
por la aparicion de propiedades sobreabundantemente mas ricas.

° «In the cosmic process, increments in the intensity of information are essential
factors in the evolution of more complex forms of life and consciousness over the course of
time. Increase in information is the fundamental ingredient in the phenomenon of emergence,
and it is the motive force in evolutioMptive forcees para algunos autores una manera de
referirse a la causa finalps the cosmos has passed through its evolution from matter to
life, and then to consciousness, ethics, and civilization, somethingnéWwence relatively
improbable, has been added at each emergent phase. This novelty is real, and not just an
illusory cover-up of what is taken to be at bottom either absurd ‘chance’ or blind ‘necessity’
«. (de: John FHaught, «Information, theology and the universe», pp. 301-318 en: Paul
Davies and Niels H. Gregersen, etifgrmation and the Nature of Reality; from physics to
metaphysicd\l.Y., Cambridge U..R2010.

10 El significado principal de la palabmformaciénera hasta hace poco el de un
proceso humano. Siete de las ocho acepciones de la palabra en el DRAE son de esta
naturaleza. La penultima acepcién hace ya de la informacion, sin embargo, algo existente en
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la naturaleza exteridra informacion existe desde la época simplemente cuantica (la primera).
Christopher Fuchs, gran tedrico del Bayesianismo cuantico, nos dice «there is no such
THING as a quantum state: Quantum states are not things— instead [thefpareition »
(http://www.perimeterinstitute.ca/videos/quantum-bayesianism-something-old-something-
new). Recordar qué/erner von Heisenbgilos llamaba «posibilidades». James Gleick, en

su libro de 201 The InformationNY., Pantheon, y en el capitulo 13, llamado «Information

is physical», cita a Fuchs diciendo: «Throw away the existing quaastioms..turn to

deep physicabrinciples [they should be found] in quantunformationtheory... Quantum
mechanics has always been about informatidl@mayor parte de los énfasis en esta
transcripcion son o de Fuchs, o de Gleick). En swmkene informaciénson sindbnimos.

1 Para lo cual podriamos facilmente suponer que el tifidoi $y@oug, sufre una
simple elipsis y significara«Acerca déa [condicion sublime» Estas y otras interesantes
consideraciones estan consignadas en el importante libro ratier8eblime; from Antiquity
to the Pesent editado poifimothy M. Costelloe, Cambridge U..P2012.

2Tener en cuenta que la escrituraBd®au, Beautéen francés es circunstancial, por
razones contextuales, porque la raiz completa aparece en masculino enbef@isrado
la forma femenin&elle lo cual sucedeuando a la raiz sigue una vocabg@l enfank.

3 En su contribuciérheories ofBeauty since the Mid-Nineteenth Century
(pp- 207—-214 del vol. 1 d&ictionary of the Histoy of IdeasN.Y., Scribnets, 1973, p.
208).

1 Recordemos que en la ya citada Quaestio 5 de la Summalead®nos afirmaba
quePulchrumy Bonum en el sujeto, solo mismo(inhieren en la misma realidad), pero
difierenen la relacion que con el sujeto tienen, porque el bien se refiere al sujeto como su fin,
porgue es apetecible, y lo Pulcro (lo Bello) es intuido en el objeto bello por la sensibilidad
del sujeto debido a sus armodnicas proporciones, las cuales son percibidas por un acto
intelectual. Pero toda cognicion de una cosa bella es percibida por el sujeto, tanto la cognicion
sensible como la intelectual, y ambas reconocen la belleza siempre en la semejanza entre la
forma del objeto concreto con la «forma ideal», pues esa semejanza es lo que llamamos
armonia (aconsonancian el texto aludido). El Bien (o la Bondad) es cdimsd de la
apreciacion del objeto por el sujeto que a él tiende; la Belleza del objeto eomasde
la identificacion del objeto como Pulchrum por el sujeto que lo contempla. (Considero que
aqui laformaes entendida por sanfomas mas a la manera aristotélica —en tandem con la
materia— que a la manera platénica de Idea). (Y la causa formal de unestasamsa
misma).

1% He aqui los principales atributos que he encontrado reunidos por Parménides en el
fragmento 8,1ayevntov (increado)ov ( siendo),avioeBpov (imperecedera)UAOUEAEC
(integro),atpep&g (inconmovible),ateAeatov (sin término). Notemos que no aparece la
Unidad. La expresion mas explicita de la unidad de lo real en Parménides aparece a miver en
el mismo fragmento 8, linea 5: (Lo siendo no tiene pasado ni futuro, es eterno presente y no
cambia). [«Lo Siende no ha sido ni seré en cierto momergaes es ahora todo a la vez
uno, continug((Ttél viv EoTiv 6pol Tiaw, &v, ouvvexEc). Y su dltimo fragmento (19,1)
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afirma que los hombres han dado mdltiples nombres a Lo Siendo, pero eso (esa pluralidad
de nombres) espinion [falsa] (06&a), pues esas cosas, contrario a Lo Siendo, pasado el
tiempo, creceran y morirdn. Notar que en la identificacion de los fragmentos de Parménides
en esta traduccion, las cifras antes de la coma aluden a los paragrafos, después de la coma,
alas lineas en el paragrafo.

6Buena parte de mi informacién sobre la pal&ealidadla he obtenido del precioso
libro de German Marquine&rgote Historia de la palabra REALIDAD desde sus origenes
latinos hasta ZubiriBogota (Biho) 2006.

Entre los autores posteriores, se ha sefialado que hay entre los tres libros principales
de E. KantCritica de la Razon Pura; Critica de la Razén Practic&ritica del Juicioja
misma relacion con Merdad, el Bien ético y la Belleza. Kant, sin ergbaro acoge el tema
tradicional de los trascendentales y usa esta palabra en un sentido diferente. Un autor que
alude expresamente a la relacion de la critica del Juicio es Hans Georg Gadamer, que dedica
la introduccién de su opus magnukdahrheit und Methodea la estética de Kant.

8 Es sobre todo Buenaventura, que al introducir mas formalmente la Belleza entre los
trascendentales segun afirma Umberto Eco (Eco, UmBéeddesthetics of Thomas Aquinas
1956, tradAl inglés 1988, ver p. 45) elabora especialmente un principio de estética filosofica.
Pero el cuarto concepto no distorsiona la posibilidad de comparar los principales
transcendentales con la Trinidad divina, puesto que si los tres primeros se relacionan uno a
uno con las tres personas divinas, el cuarto de ellos se refiere a la presencia reciproca de las
personas de la Trinidad unas en otras, asegurando asi la unicidad de Dios, gracias a esta
inhabitacion de unos en otros llamada tambifgrumincesion

% Amplios extractos del libro se encuentran tambiérhgp://books.google.com.pr/

books?id=-YOwW9INArm0OC&pg=R110&Ipg=PA110&dg=Wbod,+Placing+Aesthetics,+
Bonaventure&source=bl&ots=XPF1M

20En cuanto trascendentalpiacio debe ser entendida comssentiaNo tiene sentido

entenderla comsubstantiapuesto que esta, en la filosofia medieval, es una designacién
para los seres individualéBdos los seres individuales, subsistentes por si mismos, que
tengan la misma materia y la misma forma, tienen una Unigaigrieaessentiapero cada

uno de ellos, al subsistir por si mismo, constituye ubatantiadistinta Esta duplicidad

de significados es una imperfeccion de la terminologia escolastica. (Casares).

21 Me excuso por la superabundancia de la terminologia «escolastica» en este parrafo,
aungue estimo que cada uno de estos vocablos tiene su equivalente valido en otros sistemas
y ha sido enfocado en una forma favorecedora del monismo y de la aproximacién moderna
a la sustitucion terminolégica dév parmenideo por Realityde la fisica cuantica y de la
cosmologia moderna, tanto la cientifica como la filoséfica. No esta de mas la insistencia en
que los conceptos no son cosas, y menos aun pueden equipagdise piatonico. La
Unica separacion de los conceptos con respecto al sujeto individual pensante sucede en la
escritura.
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22 \Ver como ejemplo los titulos de algunos de los libros mas ilustres en la literatura
cosmoldgica reciente: Conozco cuatro libros importantes y recientes que se proponen
estudiar directamente la Realidad césmica (incluyendo muchos de ellos la referencia al
fenédmeno humano) desde el punto de vista fisico y que llevan la gaéatitsen su titulo.

En ellos, la palabr&eality cuyo referente, por cierto, es de cabo a raloo fisico
incluyendo al Hombre, ha sustituido con ventaja a aquella otra palabra usada por los
antiguos:el Sey cuyos significados se extienden tanto a lo individual como a lo total,
mientras qu&ealityseacostumbraeservar (en cosmografia) para lo total. De estos libros,

el primero es de los ultimos afios del siglo pasado: su autor es David Deutsch y su titulo es
«The Fabric of Reality (1997). Hay otro libro muy importante de Roger PenroBle «

Road to Reality, de 2004 (de 1100 paginas). Un tercer libro es de Brian Greene, quien antes
habia escrito he Elegant Universe(1999) y tambiénkhe Fabric of the Cosmes
(2004) cuyo titulo eskhe hidden Reality, de 2011: estos tres libros de Greene llaman la
misma cosa por tres vocablos sindnimdsiyerse, Cosmos, Realifgn la misma direccion,
Einstein dijo una vez: «Reality is the real business of physics.» (la etimolodisica«a

partir del indoeuropeo, significa «lo que es») El otro libro que lleva la p&abt@aden su

titulo es de Paul Davies y Niels H. Gregersen (eds.), y sedioamation and the Nature

of Reality» Todos estos que usan la palabra realidad tienen bien claras a la vez la Unidad y
la multiplicidad de la misma, atienden con el mismo tesén a lo analitico que a lo sintético.

z El tratamiento metafisico de la existencia del «alma» —cuyo significado es
irreemplazable, y cuya «verdad» cuando bien comprendida nadie quisiera negar, porque nos
cerraria al entendimiento de textos como los de Platon (que involucra a Sécrates) y tantos
otros textos fundamentales (al tiempo que nos acercaria peligrosamétamlaie
unidimensionay a laracionalidad instrumentalimplicaria adentrarse en la filosofia de la
metafora en un grado que rebasa los limites de este ensayo. No obstante, lo he abordado en
forma fragmentaria en diversos ensayos.

% Preparados en cuanto se puede, porque como antes insinuado al hatxerveedan
entre los trascendentales, cualquier concepto que consideremos para designarlo el género
ultimo, o maximo (por ej. el concepto de ser, o de Realidad) no tendra ni mayor «extensions,
ni mayor «comprension» que las especies que incluya, si éstas son los trascendentales,
como es el caso de Belleza. No hay en la Realidad mas objetos bellos que objetos buenos, ni
gue objetos verdaderos, ni unos, ni que sean «algos», 0 cosas, 0 entes (eX@mEond.
esos objetos tienen mas notas (comprension) los unos que los otros. Simplemente, estamos
escogiendo un nombre para hacer resaltar en el objeto/concepto que queremos definir una
nota que todos los otros conceptos trascendentales también tienen. Por tanto, no hay
diferencia especifica y no hay verdadera definicion.

% Cuando hablo ddesignioestoy pensando en el constituido por el acto ético del
Hombre. Es indiscutible que, al nivel de emergencia de lo real que el Ser del Hombre
constituye, el designio existe, y compromete la Realidad entera de la que el Hombre emerge.
Por cierto, esta definicién es la que mas explicitamente incluye al Hombre en la quididad de
la Belleza, la cual, mas que un estado, es una accién, como el cosmos en que vivimos. Con
su dinamismo y con la eleccién del paradigma de los trascendentales para explicarlo, da



2014 PROPUESTH PARA UNA DEFINICION DEBELLEZA 177

estructura argumentativa a las aladas palabras de Socrates/Platén en el Fedro. Lo que yo leo
en el Fedro, 250 d - 251 a, es que la Belleza, por ser revelada por intuicion sensible, es, en
nuestra época actual de seres inmersos en la materia la forma méas apta de acaogar el

por ser este sensible, apreciativo y conativo. Pero lo que la definicién nuestra agrega al
Fedro es que la causa formal de la [aparicién de mayor] Belleza es el Agtordel acto

de sumarse por decision personal a la afirmacion voluntariaedditiadde la Realidad. La

base de toddmor es decir «si» a lo que es real. jQuerer que el Mundo sea como debe
devenir (no sin la intervencién del Hombre)! Es una decision que es responsable tomar por
ser nuestra contribucién personal a que «todas las piezas del Cosmos caigan en su lugar».





