(DEJO PUERTO RICO DE SER COLONIA DE LOS
ESTADOS UNIDOS CON LA APROBACION DE LA
RESOLUCION 748 (VIII) DE LAS NACIONES UNIDAS?

Héctor L. Lamboy
Universidad de Puerto Rico, Ponce

“Nada hay tan saludable para las
crisis que sufren los pueblos, como
las evocaciones historicas, porque
éstas son para ellos como fuertes
reactivos”

Miguel Meléndez Mufioz

INTRODUCCION:

En la Conferencia de San Francisco, que se llevé a cabo durante los
meses de abril a junio de 1945, se fundé la Organizacidn de las Naciones
Unidas (O.N.U.). El Capitulo XI de la Carta de la ONU que lleva por
titulo, “Declaracion relativa a territorios no auténomos” y en especial los
articulos 73 (¢) y 74 son de vital importancia para el caso de Puerto Rico.

Al firmar la Carta, los miembros fundadores, entre los cuales estaba
los Estados Unidos, se comprometian a informar a la Asamblea General
qué se estaba haciendo para otorgarle gobierno propio a las colonjas y a
promover su desarrollo econémico, social y educativo.

En cumplimiento de esta obligacién, los E.U. transmitieron informa-
cién regularmente sobre P.R. y otros territorios a la Organizacién
Internacional. Para poder cumplir con esta exigencia se aprobé una serie
de resoluciones que indicaban las maneras de determinar si un territorio
habia alcanzado mas autogobierno, para de esa forma eximir al pais
administrador de rendir dicha informacié6n.!

Estableciendo unos criterios especificos, se fijaron tres (3) formas
para lograr la descolonizacion: la independencia, la integracién y la libre
asociacion.

Para el afio 1953, sin tomar en consideracién las resoluciones que
fijaron claramente estos requisitos, se aprobo la resolucion 748 (VIII)
titulada, “Reconociendo la condicién de gobierno propio del Estado Libre
Asociado de Puerto Rico”, donde se autoriza a los E.U. a dejar de
transmitir informacién sobre Puerto Rico. La razén: que con el estableci-
miento del E.L.A. habiamos alcanzado gobierno propio.

Intentaremos llamar la atencién sobre las circunstancias especiales
Que mediaron en la aprobacion de esta resolucién e intentaremos

establecer que el E.L.A. no le afiadié mds poderes al pueblo de Puerto
Rico.

VEllector interesado debe referirse a las Resoluciones 222 (111) del 1948, 648 (V11) del 1952;
742 (VII) del 1953 yla 1541 (XV) del 1960
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BREVE TRANSFONDO HISTORICO
CON ANTERIORIDAD A LA FUNDACION
DEL ESTADO LIBRE ASOCIADO

Los Estados Unidos siempre tuvieron intéres en el Caribe y, en
especial, en Puerto Rico. Este interés fue aumentando a partir del afio 1845
cuando comenzd la doctrina del “Destino manifiesto”. Inicialmente esta
doctrina tuvo un caracter expansionista; se adquirian territorios con el fin
de ensanchar los limites territoriales; pero con el firme propésito de
convertirlos en parte integral de la nacion.

Luego de la Guerra Civil, los escritos de Jéhn Fiske (historiador
creyente en la tesis darwiniana que sostenia que la lengua, la religion, la
cultura americana se impondria en el mundo), de Josiah Strong (clérigo
que creia que su raza era representativa de la mejor libertad y el mejor
cristianismo), de John Burgess (creyente en que las naciones teuténicas
tenian especial capacidad para gobernarse a si mismas y estaban desti-
nadas a civilizar politicamente a otros pueblos) y de Alfred T. Mahan
(capitdn naval que sostenia que la clave del engrandecimiento de E.U.
radicaba en el poderio naval, en el dominio del Caribe y del Océano
Pacifico) impulsan el sentimiento colonialista.

Este sentimiento no tiene la intencién de convertir a los territorios
adquiridos en parte integral de los Estados Unidos. Anteriormente habia
la intencién, por ley, de incorporar; ahora la intencién era de no
incorporar.

Para el profesor Gould,? es en el afio de 1898, con la aprobacion del
Tratado de Paris, que verdaderamente germina la simiente colonial de los
Estados Unidos. Se basa ¢l en el Articulo IX del Tratado de Paris ya que
especificamente dice: “Los derechos civiles y la condicién politica de los
habitantes naturales de los territorios aqui cedidos a los Estados Unidos se
determinarin por el Congreso” (subrayado nuestro)3. De ahi en adelante la
decision final depende del Congreso. El Congreso esta facultado por el
Articulo IV, Seccién 3, Inciso 2 de la Constitucién para disponer de, o
promulgar, todas las reglas y reglamentos necesarios en relacién con el
territorio o cualquier propiedad perteneciente a los Estados Unidos.

Con la firma de la Ley Foraker, el 12 de abril de 1900, el Presidente
Mackinley toma la decisién final a favor del colonialismo.

Varios especialistas de la historia constitucional puertorriquefia han
sostenido que esta ley significo un retroceso para la isla en lo referente a la
obtencién de mds derechos. Al respecto nos dice el Juez Presidente del
Tribunal Supremo de Puerto Rico, Lic. José Trias Monge:

...81 nos atenemos tan sélo al texto de las leyes, Puerto Rico

disfrutaba a partir de la Carta Autonémica, de la Constitucién

colonial antillana mas avanzada de fines del diecinueve, el primer
ejemplo de la institucién del gobierno responsable en la zona. En su
general desdén hacia la legislacion espaifiola, unido a su convenci-

*Lyman J. Gould. La Ley Foraker: Raices de la politica colonial de los Estados Unidos.
Editorial Universitaria, U.P.R., 1975, p. 10
Abid, p. 10

“Véase nota 3 del ariiculo, “Los extranjeros y el destino politico de P.R.”, de Héctor
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miento de la falta de preparacién de Puerto Rico para gobernarse a si

mismo, rehtisa Estados Unidos, no obstante, validar y darle impulso

a esa conquista.s

No tan sdlo esa ley fue inferior a la Carta Autondémica del 1897, sino
que fue inferior a otros sistemas coloniales avanzados y a la propia
legislaciéon norteamericana sobre el gobierno de los territorios.® '

Esta Ley da base para que el Tribunal Supremo de los Estados Unidos
dicte una serie de sentencias donde se va definiendo el status constitucional
delaisla. El caso més importante es el de Downes V. Bidwell (1901) el cual
distingue entre territorio incorporado y uno no incorporado. Este caso
sostuvo especificamente que un tratado (se refiere al Tratado de Paris) no
tiene fuerza para hacer un territorio uno incorporado, porque es el
Congreso quien decide aceptar o rechazar los territorios como estados
federados.’

Al definir a Puerto Rico como un territorio no incorporado, queda
clarala intencién de no hacer de la isla un estado de la Unién y si (en virtud
de que le pertenecemos pero no somos parte de la Unidn) el mantener al
pais bajo un estatus de colonia. )

Habia una esperanza de que esta posicion se cambiara. Se creia que si
nos otorgaban la ciudadania americana, no habrian dudas de que el
Congreso nos incorporaria.

Se nos otorga la ciudadania el 2 de marzo de 1917, mediante la
imposicion de la Ley Jones. Sin consulta, sin un referéndum se nos
convierte en ciudadanos americanos. Ya nadie naceria en el mundo
puertorriquefio. De ahora en adelante seriamos nacidos en Puerto Rico.®

Cinco afios mas tarde, en el caso Balzac V. Puerto Rico (1922) el
Tribunal Supremo de Estados Unidos se encargaria de sostener la tesis de
que por el hecho de habernos concedido la ciudadania americana, no
queria decir que nos habfamos convertido en territorio incorporado. Que
no habia la mds minima esperanza de hacernos un estado federado.?

Esta decisiéon no impidi6 que el 2 de junio de 1934, el Comisionado
Residente, Santiago Iglesias Pantin, presentara el primer proyecto de
estadidad ante el Congreso. Proyecto que murié en el Comité de
Territorios de la Camara de Representantes.

Para los afios 1936-37 se radican tres proyectos de independencia (los
proyectos Tydings, Cartwight y Marcantonio) que corrieron igual suerte
que el anterior.

Para el 5 de agosto de 1947, ¢l Presidente Harry S. Truman, firma la
ley del Gobernador Electivo que permitird la eleccién de un gobernador
por los electores capacitados. El Congreso establece mediante esta ley, que
para ser gobernador de Puerto Rico hay que ser ciudadano americano (no
puertorriquefio), tener 30 afios de edad, saber leer y escribir el inglés y
residir de buena fe en Puerto Rico durante los dos afios inmediatamente
precedentes.

Lamboy en Ceiba, afio VII, num. 12, p. 55

SJosé Trias Monge. Historia Constitucional de Puerto Rico. Editorial Universitaria
(U.P.R), 1980, Vol. I, p. 193

¢Ibid, p. 227

TPara un andlisis de éste y otros casos consultese a José M. Tous Rodriguez en su
Desarrollo Histérico-Politico y Juridico del ELA, 1977, pdgs. 151-213

2Consuiltese el articulo del autor, citado en la nota niimero 4

*El autor sostiene la Tesis que si algtin dia el Congreso decide hacernos estado, seremos el #
32, pues el # 51 serd Washington D.C. que hace bastante tiempo que lo estd solicitando.
Ndtese que a puros americanos, de la propia capital no se les ha otorgado la estadidad.
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Ya para esta época, Don Luis Mufion Marin estd intentando
modificar nuestro sistema constitucional. Para Don José Trias Monge,
Don Luis llega cuando hay dos enfoques, dos estilos de ver nuestra
situacion. Un enfoque queria la solucién definitiva del status y el otro
queria adelantar nuestro gobierno propio, pero sin aspirar a resolver la
totalidad del problema.

Los lideres de la época comienzan a alabar al Congreso y las
“reformas solicitadas se vestian... con las ropas mas sencillas y familiares
posibles, nada que provocase curiosidad excesiva, suspicacia o alarma en
el Animo congresional.™?

El convencimiento de que era al Congreso donde habia que ir para
corregir las injusticias en relacién a nuestro derecho a la libre determina-
cién ayuda a establecer el Estado Libre Asociado de Puerto Rico.

FUNDACION DEL
ESTADO LIBRE ASOCIADO

El afio 1949 es el primero de la gobernacién de Don Luis Mufioz
Marin. Como gobernador, estaba convencido de que todo intento de
descolonizar a Puerto Rico irritaba al Congreso, pues sostenia el Congreso
que s6lo los comunistas y los enemigos de Estados Unidos se atrevian a
sostener que Puerto Rico era una colonia. Por eso, él sostuvo que, “Puerto
Rico noes colonia... La caracteristica que las colonias se limitan a producir
materia prima para ser elaborada por la industria de la metrépoli no tiene
vigencia en Puerto Rico.”!!

Bajo esta premisa y con el convencimiento de que el E.L.A. era una
nueva clase de Estado, asociado a E.U. y, por lo tanto, parte de la
independencia de E.U.; el 3 de julio de 1950 se firma la Ley de Constitucidon
y Convenio (Ley 600) que crea el Estado Libre Asociado.

Los debates que precedieron a la firma de la ley son sumamente
interesantes; pues los congresistas estaban conscientes de que a Puerto
Ricosélo se le estaba dando el poder para redactar una constitucion; pero
que el Congreso no se estaba quitando los poderes soberanos que sobre
Puerto Rico ejercian.

Asi, en un informe del Departamento del Interior al Comité de
Terrenos Publicos, el senador Chapman sostiene en abril de 1950:

The bill under consideration would not change Puerto Rico’s

political, social and economic relationship to the United States.!2

La misma posicion la sostuvo en un informe el Comité de Interior y
Posesiones Insulares del Senado, fechado el 6 de junio de 1950.13

Los congresistas Jacob Javits y Fred L. Crawford sostuvieron que
“we are not offering the people of Puerto Rico anything except the right to
vote on a constitution..,”4

Toda la argumentacién a favor de que sélo se nos autorizaba a
redactar una constitucién, no impidié que el 4 de junio de 1951, el pueblo

18 José Trias Monge. Historia Constitucional de Puerto Rico. Editorial Universitaria

(U.P.R.), Vol. 11, 1981, pdgs. 325-326

11josé Trias Monge. Historia Constitucional de Puerto Rico, Editorial Universitaria

(UPR), Vol. I, 1982, p. 21

2]bid, p. 47
Bbid, p. 51
WIbid, p. 55
188e han sostenido que si sumamos los votos en contra, mds los abstenidos (mds de 200 mil

que no fueron al referéndum), el pueblo de P.R. le void en contra a la ley.
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de P.R. celebrara un referéndum para aprovar la Ley 600. Es interesante
anotar que se inscribieron 777,675 personas. Votaron a favor de la ley,
387,016 personas, que equivale al 76.5% de los participantes, pero solo un
49.769% de los inscritos. En la negativa votaron 119,169, que equivale al
23.5% de los participantes, pero a un 15.32% de los inscritos,!3

El préximo paso, segitn la Ley 600, consistia en formar una Asamblea
Constituyente que tendria como funcién redactar la Constitucion. 16

El 3 de marzo de 1952, se celebré el referéndum para aprobar o
rechazar la constitucién ya escrita. Se inscribieron 763,610 votantes, de los
cuales participaron 463,828 (59% de los electores capacitados). A favor
votaron 374,649 (80% de los que participaron) y en contra votaron 82,923
electores.

Procedia ahora, enviar a la Constitucién al Presidente de los Estados
Unidos. El 12 de marzo de 1952, Don Luis Mufioz Marin se la envia al
Presidente Harry S. Truman. No encontrando éste objeciones a nuestra
Constitucidn, procede a enviarsela, mediante memorando, al Congreso
para la recomendacién final.

Allilas cosas no nos fueron como se esperaba. El Congreso no estuvo
de acuerdo con varias secciones de la Constitucién y violentando la
voluntad democratica de este pueblo procedié a alterar una de las
Constituciones mas avanzadas en derechos humanos de la época.

Las palabras del Presidente no impidieron que el Congreso insistiese
en vulnerar elementales exigencias de la libre determinacion y el
gobierno democritico y le impusiera humillantes condiciones al
pueblo de P.R. para la ratificacién de la Constitucién remitida.!’

Una de las condiciones exigidas fue que se enmendara la seccién 5 del
Articulo 11 donde se estipulaba la asistencia obligatoria a nuestras
escuelas elementales; otra que se climinara en su totalidad la seccién 20 de
nuestra Carta de Derechos humanos y que se enmendara la seccién 3 del
Articulo 7 para que no quedara lugar a dudas de que las enmiendas a la
Constitucién no podranir en contra de lo que mas tarde se sefialaria. Esto
seria la aprobacion de la Ley 447, donde se nos advierte que cualquier ley
aprobada por nuestra Legislatura que sea contraria a la Ley de Relaciones
Federales, a la Ley 600 o a la Constituciéon Federal serd nula.

Una vez més, a pesar de la llamada Constitucion, el Congreso nos dijo
que nuestra soberania radica alld. Que con Constitucion o sin ella las cosas
seguirian igual.

El 10 de julio de 1952 la Convencién Constituyente aprobd las
susodichas enmiendas y el 25 de julio del mismo afio se establece
formalmente el Estado Libre Asociado de Puerto Rico.!®

Llega el caso de Puerto Rico a las Naciones Unidas

Antes de presentar nuestro caso ante la Asamblea General, habia
dudas razonables de que se autorizara a los Estados Unidos a descontinuar
el envio de informacién. Se sabia que era muy dificil que la isla cumpliera

Y Fue presidente de la Constituyente, el Dr. Antonio Fernds Isern

YTrias Monge, Vol. Iil. p. 273

18Conjuntamente con las elecciones generales del 4 de noviembre de 1952, se autorizd el
referéndum para que el pueblo aceptara o rechazara las enmiendas. Se votd a favor de la
aceptacion. ;Qué hubiese pasado si el pueblo hubiese dicho que no?
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con los requisitos de descolonizacién; pero habia la esperanza de que en el
debate se aclarasen las ambigiiedades del pacto. Asilograriamos, tal vez, el
tan anhelado crecimiento, pero siempre en asociacién permanente con los
Estados Unidos.!?

A pesar de que los asesores legales del Departamento de Estado
rehusaban aceptar que habia un Convenio entre P.R. ylos E.U., el 23 de
marzo de 1953 el embajador Henry Cabot Lodge, Jr. le informé al
Secretario General la decisién de su pais de descontinuar el envio de
informacién.

Primeramente, se present6 nuestro caso al Comité sobre Informacién
delos territorios No Auténomos. Tras candencentes debates y con la ayuda
de las potencias colonizadoras, triunfa la posicion de Estados Unidos.

Luego pasa el caso a la Cuarta Comisién. Alli el Dr. Fernés Isern
sostuvo lo siguiente:

“Que Puerto Rico es un estado libre, toda vez que no esta sujeto a
ninguna autoridad superior... Su autoridad emana de la soberania
del pueblo de Puerto Rico... El Gobierno de Puerto Rico tiene
completa autoridad para bregar con todos sus problemas fundamen-
tales” (subrayado nuesto)?°

La respuesta a este planteamiento fue que mds de veinte delegados (en
representacién de Méjico, Venezuela, India, y otros paises) plantearon que
Puerto Rico no habia alcanzado gobierno propio si se tomaban como base
los tres criterios fijados por la Asamblea General.

Quedaba un recurso para lograr la aprobacidn final: el poder
econdémico y diplématico de los Estados Unidos.

Ante aquella avalancha de datos y de argumentos, la Cancilleria
norteamericana movid todos los recursos de la persuasion, la ayuda
econdmica y la presion diplématica.. un delegado de Honduras, que
hizo un vibrante discurso a favor de Puerto Rico.. fue relevado de su
cargo al dia siguiente.
Un delegado de El Salvador... nos hizo saber la vispera de la votacidn
que habia recibido instrucciones especificas de su Gobierno de votar
a favor de Estados Unidos...
A la delegacion de Bolivia la “persuadieron” a cambiar su voto. Dos
dias antes el New York Times informé que el Gobierno de Estados
Unidos habia concedido al de Bolivia un empréstito de 5 millones de
dolares. Un caso analogo fue el de Pakistdn.. El bloque de paises
drabes.. optd por abstenerse en la votacién final para no enajenarse
el apoyo de Estados Unidos en los casos de Tinez y Argelia.

Otros paises se plegaron a tltima hora por razén de tener pendiente

la negociacién de préstamos o concesiones tarifarias bajo la ley de

Reciprocidad comercial.2!

Toda esta presién tuvo su efecto. En la votacién final de la Cuarta
Comisidn, celebrada el 5 de noviembrede 1953, votaron al favor del cese de
informacioén, 22 paises, 18 en la negativa y 19 se abstuvieron.

Yaenel plenodela Asamblea General la votacién fue de 26 a favor, 16
en contra y 18 abstenciones.

19Nos llama la atencion que la relacion de P.R. con los E. U. sea una asociacion permanente;
pues por el cardcter mismo de las asociaciones, éstas no son permanentes. Permanencia hay
en las federaciones (los 50 estados), ;pero en una asociacion?

2Vjcente Geigel Polanco. La Farsa del Estado Libre Asociado, Editorial Edil, Inc. Rio
Piedras, 1972, p. 191

Ubid, pdgs. 193-194 124

Luego de la ratificacién, por la Asamblea General, €l Presidente

" Eisenhower, como si su conciencia le dictara que todo esto fue un engaiio,

le envia un mensaje a la Asamblea General donde le aseguraba a ésta que
en el momento que nuestra Asamblea Legislativa adoptara una posicion
hacia “una mas completa independencia o aun la independencia absoluta™
¢l la recomendaria favorablemente al Congreso.2? (Hasta el dia de hoy el
mensaje ha sido letra muerta).

Comentarios finales

Como hemos visto, la doctrina del Destino Manifiesto sefialaba a los
Estados Unidos como los futuros amos de América.

Se procede a invadir a Puerto Rico y el mismo afio, el 10 de diciembre
de 1898, se firma en Paris ¢l Tratado que da por terminada la Guerra
Hispanoamericana.?

A la comision de Paz, el Presidente Mckinley, nombré cinco (5)
miembros, tres de los cuales eran senadores.24 Ellos, junto a los espafioles,
redactaron el tan discutido Articulo IX que ha mantenido a Puerto Ricoen
una situacién colonial hasta la fecha de hoy.

Con la imposicién de la Ley Foraker, de lleno los Estados Unidos se
embarcaron en la nave del colonialismo.

...alestructurarse la ley Foraker, no obstante, se hizo tdbula rasa con
¢l régimen autondémico, se desoyeron las legitimas y antiguas
aspiraciones del pais a una mayor liberalizacion de las estructuras
gubernamentales y se embarcan los Estados Unidos en una aventura
colonial contraria a los mejores principios de su tradicién.?s

Cuando enel afio 1950 se nos autoriza a redactar una Constitucién de
tipo republicano; pero sin alterar las relaciones politicas y econémicas
entre ambas naciones, lo que se hizo en verdad fue autorizarnos a escribir
una ley orgdnica més. Una ley orgdnica més porque si la Constituciénes la
expresion de la soberania de los pueblos y Puerto Rico no tiene soberania;
entonces no tenemos Constitucion.?®

Cuando llega nuestro caso a la ONU, los Estados Unidos logran que
se apruebe la Resolucion 748 (VIII) (Reconociendo a Puerto Rico como
pais auténomo, no dependiente, con gobierno propio, asociado a los
Estados Unidos y con status internacional), primero que la Resolucién 742
(VIII) (Factores que deben ser tenidos en cuenta para decidir si un
territorio cuyo pueblo no ha alcanzado todavia la plenitud del gobierno
propio), porque de haberse aiterado el orden hubiese sido imposible que la
Asamblea aprobara una lista de factores para indicar que se habia llegado
al gobierno propio via la libre asociacién y de inmediato violara su propio
acuerdo concediendo el cese de informacion a una potencia adminis-
tradora que no habia cumplido con esos factores.?’

Que a pesar de toda esta farsa seguimos siendo una colonia lo
demuestran los siguientes hechos:

21bid, pdg. 196

BNgtese que se invade a una nacion que desde noviembre de 1897 ya habia recibido su
autonomia de Esparia y no estaba en guerra.

ME] nombramiento de estos senadores es altamente criticable ya que ellos tendrian que,
finalmente, ratificar o rechazar el tratado. Tambien es criticable el hecho de que no hubo
representacion puertorriquefia en la Comision de Paz.

3Trias Monge, Vol. I, p. 134

%Se sostiene que los verdaderos poderes soberanos de P.R. son de un 30%y, que el restante
70% (Leyes de campo ocupado) radican en el Congreso de E.U.

Y Carmen Gautier Mayoral y Maria del Pilar Argiielles. Puerto Ricoyla O.N.U., Editorial
Edil, Rio Piedras, 1978 p. 52 125



1. El 4 de mayo de 1953, el Comisionado Residente Fernos Isern,
presenta en el Congreso una resolucion conjunta para revisar ciertos
articulos de la Ley de Relaciones Federales. Nada se logro.

2. Seis afios més tarde (1959) se presenta el Proyecto Fernés-Murray
para revisar la Ley de Relaciones Federales entre Puerto Rico y los
Estados Unidos. Fue otro intento fallido. La poca atencién que se le
dio al Proyecto Aspinal de 1963, el caso omiso que se le dio al
resultado del Plebiscito del 1967 y elfracaso del nuevo Pacto de 1975;
son algunos de los ejemplos que podemos dar para demostrar que el
Congreso de los Estados Unidos mantienen a Puerto Rico como
colonia. Tal parece que la posicién dominante es quesiellos nosdan
millones de délares en ayudas, Para qué pedir o darnos libertades
politicas?

Pero, lo mas triste de todo esto es que este estado de sujecion, el
colonialismo, ha afectado la psicologia del puertorriquefio. Todavia no
tenemos contestacién al ;Qué somos? (Coémo somos? ;Hacia dénde
vamos? Tenemos un conflicto de identidad. Nuestro pasaporte dice
ciudadanos americanos de nacimiento, pero somos puertorriquefios de
nacimiento porque somos una nacién aparte. Con una historia mas vieja
que la de ellos y con un sentido de pertenencia a nuestra tierra.

A toda esta triste realidad hay que afiadir que, “el pueblo puertorri-
queiio se cuenta entre los pueblos modernos de mas larga historia colonial
en el mundo. Triste distincion. El fenémeno ha dejado huellas en nuestros
valores y actitudes... la lacra del colonialismo ha dejado su marca en el
espiritu y la historia del pueblo puertorriquefio. El perpetuo estado de
sujecién ha procreado las més peregrinas figuras y actitudes. Surge asien
nuestra historia...el puertorriquefio incondicional..., el asustado..., el
cinico..., el indiferente y el ciego...”8

Creemos que luego de la década del 1960 hemos desarrollado mas
marcadamente la mentalidad de que los valores politicos estan subordi-
nados a los econémicos. Tal vez las grandes cantidades de ayudas federales
que van en aumento afio tras afio, ante el estancamiento econdmico del
E.L.A., seaelculpable de esta mentalidad. Prueba de ello es que las fuerzas
asimilistas bajo el grito del P.P.D. de comun ciudadania, comtn moneda,
comun defensa y comercio comin ya alcanzan mas de 700 mil votantes.

Tal vez, esta falta de preocupacion por los valores politicos fuerce al
Congreso a que, finalmente, unilateralmente decidan nuestro futuro. La
decision vendrd de ellos.2® No olvidemos que Don Luis Mufioz Marin
sostenia que el E.L.A. era un status transitorio hasta que se mejorara
nuestra condicién econémica. De aqui hacia la independencia o hacia la
estadidad. ;Qué nos espera?

#Trias Monge, Vol. IV, pdgs. 250-251

3 Recientemente el Lic. Juan M. Garcia Pasalacqua ha sostenido en una serie de articulos
(El Nuevo Dia, 23 de abril, 19 y 20 de mayo de 1985) la tesis de que para el afio 1952, el
Congreso decidird nuestro destino. Este serd hacia un tipo de repiblica asociada al estilo de
las Islas Marshall,
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